 de IDEI, despre care trebuie să știți IDEI MARI Bey Dupre Ben Dupre IDEI MARI de IDEI, despre care trebuie să știți Cuprins Introducere Conservatorism Imperialism FILOZOFIE Naționalism Platonism Multiculturalism Aristotel și adepți Contract social Regula de aur Republica Altruism Comunism Libertate Fascism Toleranță Rasism Scepticism Feminism Motivul Islamismul Pedeapsa Materialism ECONOMIE Relativism Capitalism Utilitarism Globalizare Existențialismul ARTĂ RELIGIA Clasicismul Rău Romantism Destin Modernism Suflet Suprarealism Credință Cenzură Fundamentalism Ateismul ŞTIINŢA Secularism Evoluție Creaționism Gaia Teoria haosului POLITINA Teoria relativității Războiul Mecanica cuantică Datorie Big bang Utopia Liberalism Glosar de termeni Democrație Index Introducere „Nici o armată nu poate rezista puterii unei idei al cărei timp a sosit” Scriitorul francez Victor Hugo a înțeles că gândurile care apar la momentele potrivite din timp sunt cele care dau naștere unor idei care zguduie fundamentele universului – idei care sunt sortite să devină mari Dar măreția poate îmbrăca diferite forme: mare și frumos, mare și urât, mare și groaznic O idee poate fi grozavă în toate aceste moduri și poate evoca încântare, dezgust sau groază Această carte este despre idei grozave de tot felul Scopul filozofiei, potrivit lui Adam Smith, este de a „dezvălui conexiunile ascunse care unesc diferitele manifestări ale naturii” Cu planuri atât de ambițioase, nu este de mirare că filozofii au fost cei care au dat naștere majorității ideilor mari Unele dintre ele, datând de două milenii și jumătate, de la platonism la existențialism, sunt incluse în această carte Nici religia nu a trecut neobservată, acest etern adversar, și uneori chiar un aliat al filosofiei, este calea spirituală către un alt fel de adevăr Credința, sufletul și alte concepte religioase fundamentale sunt fundamentale pentru înțelegerea sensului vieții umane Umoristul american Will Rogers a comparat în glumă comunismul cu Prohibition — „o idee bună, dar nu funcționează” — și a greșit doar pe jumătate în ambele cazuri Din fericire sau din păcate, comunismul s-a dovedit a fi cea mai de succes ideologie politică planificată vreodată pe hârtie și pusă în practică Comunismul există în această carte împreună cu alte ideologii constructive: conservatorismul, liberalismul și principiile republicane Moștenirea întunecată a altor idei politice, în primul rând fascismul și rasismul, a lăsat o pată de neșters asupra istoriei omenirii Ultima parte a cărții prezintă idei care schimbă lumea din domeniile științei și artei Traiectoria artistică a culturii umane trece prin repere atât de semnificative precum clasicismul, romantismul și modernismul Ideile științifice precum teoria relativității sau mecanica cuantică par inabordabile la prima vedere, dar ideea generală a acestora este destul de fezabilă pentru o persoană obișnuită, iar ideile în sine sunt interesant de interesante Este imposibil să nu admiri creierul celor care înțeleg ușor astfel de lucruri Există o mulțime de idei uimitoare în carte și există unele înfiorătoare aici Dacă cititorul nu ajunge cu venerație și venerație, este în întregime vina mea: ideile în sine sunt cu siguranță grozave - doar descrierea lor ar putea ieși mică Mulțumiri imense editorului și designerului meu, Nick Hutchins, și editorului Richard Milbank Și în cele din urmă, mulțumită celor patru dintre cele mai bune și mai strălucitoare idei ale mele, care sunt înghesuite într-un petic mizerabil de spațiu liber care încă rezistă expansiunii mele pozofie Ol platonism „Toată filosofia europeană este doar note marginale din scrierile lui Platon” Fraza este mai emoționantă decât exactă, dar însuși faptul că un filozof de statura lui A N Whitehead face o astfel de afirmație confirmă uimirea pe care Platon, un cetățean al Atenei, care a trăit acum aproape de ani, o inspiră filosofilor de mai târziu „Exagerarea este eroarea fundamentală a filozofiei”, argumentase mai devreme Whitehead în mod ironic în Process and Reality ( ), care poate fi atribuită propriului său citat mai sus menționat, care este o exagerare totală Dar chiar dacă Whitehead nu a reușit să facă dreptate filozofiei occidentale, adevărul este că Platon a avut o influență enormă asupra tuturor gânditorilor care au urmat, mulți dintre ei și-au dezvoltat și dezvoltat propriile concepte în interacțiune creativă sau opoziție cu ideile lui Platon În de dialoguri scrise pe parcursul unei jumătăți de secol sunt prezentate doctrine – etice, politice, estetice – dezvoltate și completate, cărora li se aplică definiția „platonismului” Filosofia lui Platon se bazează pe teoria metafizică a existenței entităților eterne și neschimbabile, independent de lumea schimbătoare dată în experiența cotidiană Aceste entități sunt cauza a tot, ele determină valorile și conținutul; studiul naturii lor transcendentale și metoda de obținere a cunoștințelor despre ele este principala trăsătură a filozofiei lui Platon – acest aspect al operelor sale poate fi numit primordial platonic Conceptul de esență primară (aceasta este inima „platonismului”) este de obicei folosit pentru a descrie teoriile idealiste SAGEATA TIMPULUI / î Hr î Hr In jur de î Hr În familia ateniană , Socrate, tutore Moartea lui Platon , a fost executat aristocrați s-a născut Platon Platon și eroul „Dialogurilor” sale Platonism Se presupune că fenomenele abstracte, în special cele matematice, există în afara spațiului și timpului, independent de percepția și experiența noastră senzorială Teoria formelor Sursa realismului extrem al lui Platon a fost nemulțumirea față de ceea ce se numește cunoașterea noastră despre lumea din jurul nostru, schimbătoare și nedefinită Cum se poate vorbi despre înțelegerea semnificației înălțimii dacă o persoană înaltă de lângă un copac devine mică? Sau, de exemplu, ce este „roșu” dacă un măr roșu apare negru în întuneric? Astfel de fenomene, după Platon, sunt opinii, ipoteze, dar nu sunt deloc cunoștințe Ceea ce se cunoaște cu adevărat trebuie să fie perfect, etern și neschimbător și, întrucât nimic din experiența noastră cotidiană (în „sfera devenirii”) nu corespunde acestei descrieri, trebuie să existe și o „sferă a ființei” transcendentă, o regiune locuită de idealuri și modele neschimbate – paradigme Aceste modele Platon le numește „Forme” sau „Idei”, iar fenomenele cu care ne confruntăm în viață sunt imitațiile sau copiile lor Deci, de exemplu, imitarea ideii de justiție generează toate acțiunile corecte din lumea noastră Dar cum dobândim cunoștințe despre Formele transcendentale, dacă tot ceea ce ne este disponibil este doar o aparență jalnică a unui ideal? Platon răspunde pe neașteptate: înainte, în starea noastră inițială, aveam cunoștințe despre Forme, dar acum nu studiem și cunoaștem, ci doar ne amintim ceea ce se știe cu mult timp în urmă Pe baza acestei teze, Platon dezvoltă o teorie dualistă cuprinzătoare, conform căreia sufletele noastre nemuritoare există chiar înainte de întruparea în corpurile fizice Procesul de întrupare „întemeiază” sufletul, forțându-l să uite cunoștințele dobândite în contact direct cu Formele Ar trebui să încerce cât mai curând posibil să coboare de pe pământ și să se înalțe spre cer; zborul este o asemănare fezabilă cu Dumnezeu și a deveni ca Dumnezeu înseamnă a deveni în mod rezonabil drept și rezonabil evlavios Platon, ((Theaetetus, circa î Hr secolul al VI-lea Filosoful roman Boethius începe o discuție despre natura universalurilor A publicat cartea filosofului englez A N Whitehead „Proces și realitate” filozofie Peștera lui Platon Dintre numeroasele imagini și analogii care ilustrează cel mai complex concept platonic de cunoaștere și adevăr, cea mai cunoscută este alegoria peșterii, prezentată în cea mai mare lucrare a sa „Statul” „Oamenii se află, parcă, într-o locuință subterană ca o peșteră, unde un gol larg se întinde pe toată lungimea sa De mici au cătușe în picioare și în jurul gâtului, astfel încât oamenii să nu se poată mișca de la locul lor, și văd doar ceea ce este chiar în fața ochilor, pentru că nu își pot întoarce capul din cauza acestor cătușe Oamenii sunt întoarse cu spatele la lumina care emană din foc, care arde mult deasupra, iar între foc și prizonieri se află un drum de sus, împrejmuit cu un zid jos Și în spatele acestui zid alți oameni poartă diverse ustensile, ținându-le astfel încât să fie vizibile peste zid; poartă statui și tot felul de imagini ale ființelor vii din piatră și lemn Umbrele aruncate de aceste obiecte pe peretele peșterii sunt singura vedere disponibilă pentru prizonieri, singurul lucru despre care se pot gândi și despre care se pot vorbi Acum imaginați-vă că lanțurile ți-au fost îndepărtate și ți s-a permis să mergi liber în peșteră La început vei strâmbă ochii la lumina focului, dar treptat vei înțelege care este originea umbrelor pe care le considerai anterior ca fiind obiecte reale Și apoi vei ieși din peșteră în lumea exterioară plină de lumină, unde plinătatea realității este iluminată de cel mai strălucitor corp ceresc Soare " Peștera reprezintă „tărâmul devenirii” – lumea vizibilă a experienței cotidiene, în continuă schimbare, în care trăiesc oameni obișnuiți, descriși de Platon ca prizonieri ai peșterii, care fac conjecturi și conjecturi bazate pe iluzii Un prizonier căruia i s-a oferit ocazia să rătăcească prin peșteră își imaginează realitatea mai precis, dar aceasta este realitatea unei lumi iluzorii Și numai atunci când intră în „sfera ființei”, după ce a ieșit în lumea exterioară, dobândește o idee clară a adevărului „Sfera ființei” constă din Forme eterne și neschimbate, dintre care cea mai mare Forma Binelui (reprezentată de Soare) dă sens oricărui rest Problema universalelor În ciuda tuturor speculativității teoriei platonice a formelor, ea a dat naștere temei principale a filosofiei, sub un nume sau altul, apărută de-a lungul multor secole, așa-numita problemă a universalelor În Evul Mediu, prima linie filozofică se afla între realiști (platoniști), care credeau că universale precum „roșu” sau „înalt” există în exterior Platonism dependența de obiecte roșii sau înalte și nominaliștii care credeau că aceste concepte sunt doar nume date obiectelor pentru a sublinia asemănarea lor Ecouri ale acestei diferențe fundamentale răsună în multe domenii ale filosofiei moderne Realiștii de astăzi susțin că entitățile „externe” - obiecte fizice, concepte etice sau matematice - există independent de cunoștințele noastre despre ele Din acest punct de vedere, matematica, de exemplu, nu caută dovezi ale entităților generate de mințile matematicienilor înșiși; dezvăluie adevăruri despre entitățile preexistente Viziunea opusă, viziunea anti-realistă, sugerează că trebuie să existe o legătură intrinsecă între lumea cunoscută și cunoașterea noastră despre ea Conceptele de bază ale acestor dispute au fost formulate cu mai bine de de ani în urmă de marele Platon, primul și cel mai consecvent dintre filozofii realiști Dragoste platonică Ideea superiorității iubirii non-fizice, „platonice”, cu care numele lui Platon este cel mai adesea asociat, apare în mod natural din opoziția lumii intelectului cu lumea simțurilor În dialogul cu Fedro, Platon explică modul în care iubirea adevărată se naște din iubirea divină, înțeleaptă și frumoasă, care există doar ca Idee a Binelui Sufletul unui iubit adevărat poate fi comparat cu un car înhămat de o pereche de cai înaripați - aspirațiile noastre senzuale și spirituale, pe care mintea-căruș le îndreaptă către adevărul absolut Multe concepte religioase ulterioare sunt colorate de ideea platoniciană a superiorității minții asupra corpului și conceptul de perfecțiune morală, în care mintea disciplinată ține sub control instinctele fizice de bază În materia uscată Înainte spre realitatea transcendentă opt filozofie Aristotel și adepți Pentru gânditorii medievali, Aristotel a fost pur și simplu un filozof Autoritatea lui era atât de superioară tuturor celorlalți – chiar și Platon însuși – încât nu erau necesare instrucțiuni mai precise; în Divina Comedie a lui Dante este pur și simplu „învățătorul celor care știu” Și după ce Toma de Aquino a combinat cu pricepere învățăturile lui Aristotel într-un singur întreg cu teologia creștină în secolul al XI-lea, a devenit o nouă dogmă În următoarele trei secole, pozițiile filosofului grec în Europa medievală au rămas de nezdruncinat și se pare că mâna sa invizibilă dirijează orice mișcare a gândirii filosofice Evlavia pentru Aristotel a fost de așa natură încât filosofia sa (și uneori ceea ce era prezentat ca fiind filozofia sa) a fost adesea acceptată necondiționat și, în cele din urmă, a venit momentul când a început să împiedice progresul, suprimând gândirea originală, neortodoxă O asemenea fidelitate sclavă era gata să provoace o reacție, care a fost revoluția intelectuală și științifică care a măturat Europa în secolul al XVI-lea și a reprezentat, în primul rând, respingerea concepției aristotelice asupra lumii Dar, în timp ce steaua lui Aristotel s-a estompat de-a lungul timpului, influența sa nu a fost niciodată depășită pe deplin și, în ultimele decenii, multe dintre cele mai profunde perspective filozofice ale sale au căpătat o nouă valoare În special, în domeniul filosofiei morale, moștenirea sa a dat naștere unei direcții specifice separate, cunoscută sub numele de „etica virtuții” Termenul „aristotelic” poate descrie, desigur, orice doctrină propusă de Aristotel, celebrul grec SAGEATA TIMPULUI î Hr - YY î Hr î Hr î Hr Aristotel s-a născut în Statire, o colonie greacă din Macedonia Studiile lui Aristotel la Academia Platonică din Atena Aristotel a fondat Liceul din Atena Moartea lui Aristotel aristotel și adepți etica virtutii De mai bine de patru sute de ani, filozofii morali au vorbit în primul rând despre acțiuni și nu despre cei care le fac; despre ceea ce ar trebui să facem, dar nu despre ceea ce ar trebui să fim Sarcina a fost să dezvoltăm principiile pe care se construiește moralitatea și să creăm reguli care să ne guverneze comportamentul în conformitate cu aceste principii Dar, în ultima jumătate de secol, mulți filosofi, dezamăgiți de abordările anterioare și inspirați de etica lui Aristotel, și-au îndreptat din nou atenția către caracter și virtute Drept urmare, a luat naștere o nouă ramură a filosofiei, cunoscută sub numele de „etica virtuții” Potrivit gândirii grecești antice, cel mai înalt bine pentru om și scopul final al vieții sale este eudaimonia - acest cuvânt este de obicei tradus ca „fericire”, dar conceptul în sine este mult mai larg și este mai corect să îl interpretăm ca „prosperitate” sau „bunăstare” Astfel, întrebarea nu este „care este lucrul corect de făcut (în anumite circumstanțe)?”, ci „cum să trăiești corect” Din punctul de vedere al lui Aristotel, esența omului constă în capacitatea sa de a raționa – mai precis, de a folosi rațiunea pentru a înțelege cum să trăiască corect; eudaimonia reprezintă „activitatea sufletului în conformitate cu virtutea” A trăi virtuos înseamnă a fi sau a deveni o persoană care, dobândind înțelepciune prin învățare și instruire, face ceea ce este corect în diferite circumstanțe Cu alte cuvinte, caracterul și dispoziția corectă, fie că sunt naturale sau dobândite, se exprimă într-o conduită corectă Această revelație nu și-a pierdut relevanța în ultimii două mii de ani filosof, elev al lui Platon, mentor al lui Alexandru cel Mare și fondator al școlii filozofice (Liceul) din Atena în secolul al IV-lea î Hr e Dar astăzi acest termen este mai des menționat în legătură cu tradiția filozofică scolastică dezvoltată de Aquino și alți scolastici din Evul Mediu Scolasticismul, fără îndoială, îi datorează mult lui Aristotel, dar în mod ironic, adepții săi pasionați, în efortul de a-l proteja pe savant de atacuri, au luat poziții extrem de conservatoare, sincer contrare adevăratului spirit al lucrărilor sale secolele XVI-XVII Împăratul Justinian a închis școlile păgâne Toma d'Aquino începe Teologia Sumei, punctul culminant al scolasticii medievale Imaginea modernă a lumii, formulată de Copernic, Galileo și alții, a înlocuit conceptul anterior al lui Aristotel zece filozofie UN ELEV ȘI UN PROFESOR Uneori, simplificând, se spune că filosofia lui Aristotel a fost răspunsul profesorului său, Platon În realitate, relația lor a fost mult mai complicată Tânărul filosof era mai metodic și în același timp avea o gamă mai largă de interese, datorită cărora a adus o contribuție semnificativă și adesea fundamentală la dezvoltarea fizicii, biologiei, psihologiei, politicii, eticii, metafizicii, retoricii, esteticii, logicii și alte ramuri ale cunoașterii Dacă Platon plutea în nori (aproape în sensul literal al cuvântului), atunci Aristotel stătea ferm cu ambele picioare pe pământ; renunțat la lume și concentrat pe căutări spirituale, Platon oferă o sferă transcendentală a realității, în care doar cunoașterea adevărată este posibilă, în timp ce Aristotel este ferm concret, până la pământ Susținător al bunului simț, el găsește plenitudinea realității în lumea familiară din jurul său, insistând că adevărata cunoaștere poate fi găsită aici (și doar aici) prin cercetări persistente Fiind un practicant consecvent în metodele sale, el culege dovezi, le clasifică cu atenție, le supune analizei metodice și sistematice, iar apoi, într-o manieră rațională, logică și judicios inductivă, trage o concluzie din propriile sale cercetări Sinteză scolastică După moartea lui Aristotel, influența sa a fost susținută timp de câteva secole mai întâi de școala pe care a creat-o, faimosul Liceu, iar mai târziu de lucrările a numeroși editori și comentatori, dar când împăratul Justinian a închis școlile păgâne din Atena și Alexandria în , Aristotel a fost aproape uitat Reînvierea interesului pentru lucrările sale este asociată inițial cu traducerile în latină ale comentatorilor arabi ai filosofului - Avicenna și Averroes Datorită eforturilor a doi călugări dominicani, Albertus Magnus și discipolului său Toma d'Aquino, filosofia lui Aristotel a contribuit la înflorirea erudiției europene Nimic mai absurd nu poate fi spus despre filosofia naturală decât ceea ce găsim în așa-numita Metafizică aristotelică, sau ceva mai ostil statului decât multe din ceea ce se spune în Politica sa, sau ceva mai ignorant decât cea mai mare parte a „Eticii” sale Thomas Hobbes, unsprezece Zeii mei, deși într-un mod foarte diferit, erau Linnaeus și Cuvier, dar sunt doar școlari în comparație cu bătrânul Aristotel Charles Darwin, Parțial ca răspuns la transcendența abstractă a neoplatoniștilor, Aquino a intenționat să creeze o filozofie unificată care să combine raționalismul aristotelic și teologia creștină A folosit pe scară largă fizica lui Aristotel (totalitatea obiectelor fizice); dinamica (analiza spatiului si miscarii); epistemologie (viziuni asupra dobândirii cunoștințelor intelectuale) și cosmologie (universul este format din patru elemente - aer, pământ, foc și apă, în centrul acestuia se află Pământul, înconjurat de sfere transparente pe care sunt situate planetele) Cele Cinci Căi (dovezi pentru existența lui Dumnezeu) își datorează apariția într-o anumită măsură argumentelor lui Aristotel În crearea unei versiuni naturalistice a creștinismului, Tommaso d’Aquino – la fel ca Aristotel, dar spre deosebire de neoplatoniști – s-a preocupat în primul rând de apărarea noțiunii de om ca creatură responsabilă pentru propriile sale acțiuni Principalul succes al sintezei lui Aquino a ajuns să-l ruineze Filosofia lui Aristotel s-a transformat rapid într-o dogmă de netăgăduit, iar unele dintre părțile sale cele mai ipotetice, precum conceptul aristotelic despre univers, au devenit din ce în ce mai vulnerabile sub presiunea progresului rapid al științelor naturale Fundamentul teologic al naturii – noțiunea că organismele, sistemele și procesele biologice sunt explicabile în termenii scopurilor lor – a rămas neschimbată mult timp după ce fundamentele sale au fost spulberate de descoperirile în astronomie și mecanică Adepții lui Aristotel au apărat cu încăpățânare ultima graniță, apărându-și filosofia În , Parlamentul de la Paris a decretat că „pe pena de moarte, nimeni nu îndrăznește să profeseze sau să predea doctrine contrare lui Aristotel” În apogeul revoluției științifice, principala acuzație a lui Aristotel a fost obscurantismul și dogmatismul adepților săi; în acel moment, se pare, oamenii au uitat că acest om de știință grec antic a introdus principiile metodologiei științifice în viața de zi cu zi Concluzia este profesorul celor care știu O! regula de aur „Regula de aur”, a cărei formulare cea mai simplă este cuprinsă în proverbul „Fă cum vrei să fii tratat”, este unul dintre cele mai comune principii morale Într-o formă sau alta, această regulă, care face apel la sentimentele etice de bază ale unei persoane, se reflectă în toate tradițiile religioase și puțini filozofi au făcut fără să se refere la ea, sau cel puțin să o menționeze în contextul propriilor teorii Atractia Regulii de Aur se datorează parțial versatilității sale În funcție de gusturi și nevoi, reciprocitatea, universalitatea și imparțialitatea pot fi considerate principalele sale caracteristici Cu toate acestea, simplitatea ei fără artă se transformă și într-o slăbiciune, transformând „regula de aur” într-o țintă vulnerabilă pentru atacurile scepticilor și intelectualilor care cer recomandări specifice sau beneficii practice din respectarea ei Nu te biciui, dar nu vei fi biciuit Regula de aur presupune consecvență, dar chiar și un egoist își poate apăra în mod constant propriile interese și poate recomanda în mod constant celorlalți să facă același lucru oamenii primesc Un om nobil îi ajută pe alții să găsească sprijin acolo unde el însuși a găsit sprijin și îi conduce pe oameni acolo unde el însuși aspiră Capacitatea de a-i judeca pe alții singur este umanitate Confucius, circa î Hr Kant definește imperativul categoric în Fundamentele metafizicii morale J S Mill proclamă „regula de aur” ca principiu al utilitarismului regula plăcere în moduri diferite; Majoritatea cetățenilor nemasochiști ar trebui să se ferească de un masochist care aderă ferm la „regula de aur” În același timp, încercările de modificare și clarificare a regulii pun în pericol valabilitatea acesteia Se poate încerca să determine contextul și circumstanțele în care ar trebui să funcționeze regula de aur, dar cu cât aceste circumstanțe sunt definite mai precis, cu atât va deveni mai puțin universală și, de fapt, puterea ei constă în universalitate În loc să percepe „regula de aur” ca Așadar, în tot ceea ce vrei să-ți facă oamenii, așa faci și tu lor, căci aceasta este legea și proorocii Isus, pe la anul d Hr un fel de panaceu moral, este mai rezonabil și mai practic să îl considerăm o componentă importantă, chiar necesară a eticii noastre gândirea și însoțirea acesteia cu cerințele nu numai de consistență, JFK și regula de aur Unul dintre cele mai izbitoare exemple de utilizare a „regula de aur” a venit în iunie într-un discurs al președintelui american John F Kennedy către poporul american Într-o perioadă în care problema relațiilor interrasiale din Statele Unite a devenit deosebit de acută și au început demonstrații deschise și chiar revolte, Kennedy a atacat segregarea cu toată pasiunea și discriminarea rasială „Întrebarea este dacă toți americanii vor avea drepturi și șanse egale, dacă ne vom trata concetățenii așa cum dorim să fim tratați Dacă un american nu poate lua masa în aer liber restaurant public sau să-și trimită copiii la cea mai bună școală publică doar din cauza culorii pielii, dacă nu poate vota pe cei care îl vor reprezenta, dacă, pe scurt, nu se poate bucura de viața liberă deplină de care tânjim cu toții, atunci cine printre noi ar vrea să schimbe culoarea pielii și să fie în locul lui? Convins de apelul lui Kennedy pentru justiție și (șase luni mai târziu) șocat de asasinarea președintelui, încă din , Congresul a adoptat o serie de acte legislative ample care le-au acordat cetățenilor drepturi atât de largi pentru prima dată în istoria SUA iunie În The Language of Morals, R M Hare pune bazele prescriptivismului Președintele John F Kennedy ține un discurs principal despre egalitatea rasială paisprezece filozofie Cel care este bun cu creaturile lui Dumnezeu este bun cu el însuși Muhammad, circa dar și onestitate Este necesar să te pui mental în locul altei persoane, demonstrând respectul și înțelegerea pe care tu însuți biți Astfel, „regula de aur” poate fi un remediu pentru miopia morală care lovește adesea o persoană atunci când interesele sale imediate sunt afectate Imperativul categoric al lui Kant Marele filozof german Immanuel Kant a susținut că „regula de aur” nu era suficient de strictă pentru a fi considerată o lege universală, deși amprenta ei este clar vizibilă în principiul fundamental – așa-numitul imperativ categoric, care stă la baza sistemului etic al lui Kant Etica lui Kant poate fi privită ca o versiune extinsă a „regula de aur” care se aplică oricărei persoane rezonabile Pentru a explica ce este imperativul categoric, Kant explică mai întâi ce nu este, comparându-l cu un imperativ ipotetic De exemplu, iti ordon (imperativ): "Nu mai fumati!" Se înțelege că de acest imperativ se poate lega un lanț de condiții: „dacă vrei să fii sănătos” sau „dacă nu vrei să irosești bani” În consecință, dacă sănătatea și banii nu vă privesc, această comandă nu contează pentru dvs și poate fi ignora Imperativul categoric nu implică niciun „dacă”, fie explicit, fie implicit "Nu minti!" și „Nu ucide!” nu depinde de scopurile, nevoile și dorințele tale și trebuie să le respecti mereu și fără nicio condiție Imperativul categoric, spre deosebire de cel ipotetic, este o lege inviolabila a moralei Ce predici, apoi mărturisește „Regula de aur” presupune consecvență și obligație pentru toți; încălcarea ipocrită a acesteia – neîndeplinirea principiilor predicate – pare deosebit de respingătoare Un preot care încalcă jurămintele conjugale și, în același timp, predică sfințenia legăturilor căsătoriei; un politician care ia mita si se opune cu pasiune coruptiei sunt exemple de contradictie monstruoasa: intre principii proclamate si actiuni reale, intre idei importante pe care le apara oamenii si desconsiderarea evidenta a acestor idei regula Din punctul de vedere al lui Kant, fiecare acțiune se bazează pe o regulă definitorie, sau „maxim” Astfel de maxime pot lua forma unui imperativ categoric, dar nu sunt legi morale, deoarece ele însele nu trec testul unui imperativ categoric general superior, impregnat de spiritul „regulii de aur”: Acționează numai în conformitate cu o astfel de maximă, ghidată după care poți în același timp să-ți dorești ca ea să devină o lege universală Cu alte cuvinte, o acțiune este acceptabilă din punct de vedere moral doar dacă se conformează unei reguli care poate fi aplicată întotdeauna și oriunde pentru sine și pentru ceilalți De exemplu, putem propune o maximă că minciuna este acceptabilă Dar o minciună este posibilă numai în prezența (cel puțin într-o oarecare măsură) a adevărului; dacă toată lumea ar minți în mod constant, nimeni nu ar avea încredere în nimeni și, prin urmare, ar fi ciudat, nerezonabil și într-un fel sinucigaș să vrei să transformi minciunile într-o lege universală Cerința de universalitate exclude astfel în mod logic anumite comportamente Universalitatea Unul dintre cei mai influenți adepți ai filozofiei „regula de aur” a timpului nostru este cercetătorul englez R M Hare Teoria etică a lui Hare (prescriptivismul), care se bazează pe teza kantiană a naturii prescriptive a atitudinilor morale - ni se spune ce să facem și cum să acționăm - susține că sensul atitudinilor morale constă tocmai în acțiunea lor practică: afirmația că uciderea este o faptă rea, echivalează cu porunca „Să nu ucizi!” O trăsătură distinctivă a judecăților etice, potrivit lui Hare, este tocmai „universalitatea” lor: propunând directive morale, îi oblig pe toți (inclusiv pe mine) să le urmeze în circumstanțe adecvate Pe scurt, respect regula de aur În regula de aur a lui Isus din Nazaret citim spiritul perfect al eticii utilitarismului” J S Mill, Utilitarism, Concluzie Fă cum vrei să fii tratat Altruism În jurul orei : pe septembrie , la câteva minute după lovitura fatală a zborului , un mic grup de supraviețuitori s-a înghesuit în holul dărăpănat de la etajul al Turnului de Sud al World Trade Center Printre ei se aflau mai multe persoane cu arsuri grave; în haosul sângeros care domnea în jur, oamenii uluiți și confuzi încercau să se roage, dar în adâncul sufletului lor așteptau pur și simplu moartea inevitabilă Deodată, în fața lor a apărut un tânăr în tricou, cu fața acoperită pe jumătate cu o batistă roșie Evaluând rapid situația, și-a asumat comanda și i-a condus pe bărbați către o scară plină de fum, presărată cu moloz Cincisprezece etaje mai jos, l-a părăsit pe cel salvat (inclusiv pe tânăra neagră pe care o purta în spate) și s-a întors în iadul etajelor superioare pentru a repeta fapta eroică Șase luni mai târziu, în holul principal al Turnului de Sud a fost găsit cadavrul unui agent de bursă și pompier voluntar Wells Crowther, în vârstă de de ani Două femei care îi datorau viața l-au identificat drept „tipul cu basma roșie” Probabil a ajuns sub dărâmăturile unui turn prăbușit în momentul în care a plecat într-un alt raid de salvare Mama lui a spus mai târziu că este mândră de „simțul datoriei față de ceilalți oameni”, iar tatăl său și-a exprimat speranța că actul fiului său va fi amintit de mulți: „Dacă povestea lui Wells îi va ajuta pe oameni să se gândească la vecinii lor, Dumnezeu binecuvântează-i și Dumnezeu să-l binecuvânteze” SAGEATA TIMPULUI Vv b c Sofiștii din Atena susțin egoismul etic Egoismul psihologic devine baza teoriei politice a lui Hobbes zm Este de remarcat faptul că părinții lui Crowther au vorbit aproape în egală măsură despre abnegația și disponibilitatea fiului lor pentru sacrificiu de sine Pe lângă un curaj incredibil, el a arătat lumii un exemplu la fel de incredibil de altruism: dorința de a pune interesele și bunăstarea celorlalți mai presus de ale sale, chiar și până în punctul de a sacrifica viața însăși Din punct de vedere uman, este jignitor să presupunem că comportamentul unui tânăr a fost dictat de interese egoiste, deoarece acest lucru ar diminua măreția actului său Deși ideea de altruism pur a nedumerit mulți cercetători din cele mai vechi timpuri Unii sofisti - filozofi profesionisti angajati - care s-au ciocnit cu Socrate al lui Platon, sustineau elocvent ca bunavointa fata de ceilalti oameni era doar o aparenta si merita sa zgarie putin un filantrop, de indata ce interesul egoist se dezvaluia Filosofii moderni susțin că oamenii fie sunt ghidați de propriile interese (egoism psihologic), fie comportamentul lor ar trebui să fie controlat de astfel de motive (egoism etic) Thomas Hobbes, de exemplu, consideră de la sine înțeles că oamenii „în starea naturii” sunt în conflict constant cu ceilalți în urmărirea propriilor obiective Friedrich Nietzsche susține că caritatea și comportamentul altruist sunt manifestări ale moralității sclavilor, prin care cei slabi îi subjug pe cei puternici Și în ultimul secol și jumătate, datorită lucrării revoluționare a lui Charles Darwin, îndoielile filozofice au primit un sprijin semnificativ din partea biologiei E UȘOR SĂ MORI TÂNĂR? Oamenii nu sunt singurele creaturi vii care prezintă modele altruiste (cel puțin superficiale) de comportament niste specii de maimuțe sau căprioare fac și ele chemări, avertizându-și rudele de apropierea unui prădător, în ciuda pericolului pentru ei înșiși La insectele sociale, cum ar fi albinele și furnicile, membrii anumitor caste nu produc (și nu pot) să producă urmași, dedicându-se în întregime bunăstării coloniei Nu contează că un astfel de comportament este doar o manifestare a instinctului; principalul lucru este că în toate aceste cazuri interesele altora sunt asigurate cu prețul unui sacrificiu din partea unui membru al comunității În acțiunile voluntare ale fiecărei persoane, scopul este beneficiul său [pentru el Thomas Hobbes, Oamenii acționează adesea în mod deliberat împotriva propriilor interese David Hume, - septembrie În Despre originea speciilor, Darwin explică modul în care selecția naturală a influențat evoluția Nietzsche este revoltat de rolul altruismului în emascularea adevăratei personalități Atac terorist asupra World Trade Center din New York optsprezece filozofie Este destul de dificil să se încadreze comportamentul altruist în cadrul teoriei evoluției lui Darwin Principalul mecanism prin care are loc evoluția este „supraviețuirea potrivirii”: animalele care au calitățile care le permit să trăiască mai mult și să producă mai mulți pui sunt „selectate” de natura însăși; prin urmare, aceste calități utile (dacă, desigur, sunt moștenite) se păstrează și se distribuie în populație În astfel de circumstanțe, se poate aștepta ca comportamentul animalelor să își mărească propriile șanse în lupta pentru continuarea vieții, și nu șansele concurenților lor Mai puțin de toate, aceste scopuri corespund altruismului și sacrificiului de sine, astfel încât indivizii altruiști, deficitari din punctul de vedere al selecției naturale, trebuie înlăturați de colegii de trib mai egoiști Darwin, rezumând reflecțiile sale, în The Descent of Man ( ) a formulat problema după cum urmează: „Este extrem de îndoielnic că urmașii unor părinți mai simpatici și binevoitori vor crește într-un număr mai mare decât copiii părinților egoiști și perfidă Cel care este gata să se sacrifice de dragul aproapelui său ar pleca adesea nici un urmaș care să moștenească caracterul său nobil” Vezi asupra proprietății altora Ghicitoarea începe să se clarifice treptat atunci când recunoaștem că nu numai „odrasle de părinți bine intenționați” poartă tendințe altruiste, ci că acest lucru este valabil și pentru veri și alte rude Adică nu este atât supraviețuirea unui individ altruist Tiranie împotriva naturii Unul dintre cele mai vicioase și faimoase atacuri la adresa altruismului (și a moralității tradiționale în general) a fost făcut la sfârșitul secolului al XIX-lea de către filozoful german Friedrich Nietzsche El a numit filantropia „o tiranie a naturii” – o schimbare sau o perversie a ordinii naturale a lucrurilor Slab și urât, încurajat de Biserica Creștină și mânat de resentimente și invidie, ridică o „răzvrătire a sclavilor” împotriva puterii și frumuseții Învinși de o armă morală precum vinovăția, cei mai buni și mai nobili reprezentanți ai umanității își permit involuntar propria opresiune și înrobire, neobservând scopul lor adevărat și natural - dorința de putere zm Disciplina dură a naturii prescrie asistență reciprocă la fel de des ca și lupta Cel mai în formă se dovedește a fi cel mai generos Theodosius Dobzhansky, indivizi, cât de mult conservarea materialului genetic, care poate fi moștenit de descendenții indirecti În natură, aceasta se numește „selecție rude”, atunci când indivizii altruiști acționează în interesul rudelor, contribuind la conservarea speciei Niciunul dintre susținătorii teoriei evoluției (și aceasta este, de fapt, toți biologii planetei noastre) nu va nega faptul că omul este un produs al procesului evolutiv și al mecanismelor similare cu cele înrudite selecție, explicați modul în care comportamentul altruist ar putea deveni înrădăcinat în populația umană Dar problema este că altruismul determinat biologic nu este deloc același cu altruismul „pur”, este doar o modalitate de a explica comportamentul în termeni de interes personal al individului – sau, în cel mai rău caz, interesele sale „genetice” Și dacă aceasta este singura explicație, atunci se dovedește că altruismul „autentic” - comportament când beneficiul pentru ceilalți nu are nicio legătură cu propriile interese ale persoanei - de fapt, nu există loc în lumea darwiniană Intuiția profundă, ca să nu mai vorbim de cazuri precum povestea lui Wells Crowther, nu ne permite să ajungem la o asemenea concluzie În urma lui David Hume, suntem gata să exclamăm: „Vocea naturii iar experiența protestează clar împotriva teoriei egoismului”, respingând ideea că dragostea pentru oameni poate fi redusă la un banal interes personal Multe aspecte ale comportamentului uman sunt greu de explicat din punct de vedere al teoriei evoluției, iar toate încercările de a ne limita la biologie exclud influența aspectelor culturale și sociale În același timp, lecțiile de biologie lasă un sentiment neplăcut de a realiza cât de mult din ceea ce obișnuiam să credem despre bunăvoință și altruism este determinat de interese egoiste În concluzie Abnegație sau egoism? »Cei slabi și bolnavi trebuie să dispară – principiul principal al filantropiei noastre Friedrich Nietzsche, douăzeci filozofie O, Libertate „Este viața într-adevăr atât de prețioasă și pacea atât de dulce, încât să fie cumpărată cu prețul lanțurilor și al sclaviei? Nu lăsa să se întâmple asta, Doamne Atotputernic! Nu știu pe ce cale vor urma alții, dar în ceea ce mă privește, dă-mi libertate sau dă-mi moartea!” Așa și-a exprimat Patrick Henry atitudinea față de pierderea libertății când, în martie , a ținut celebrul său discurs, îndemnând concetățenii din Virginia să ia armele și să lupte pentru independența țării De pe vremea lui Henry, acest adevăr nu a fost pus la îndoială În orice caz, nici un președinte american nu a ezitat să facă alegerea – nici Abraham Lincoln, care a invocat spiritul „o nouă națiune concepută în Libertate” în discursul său de la Gettysburg din ; nici John F Kennedy, care a jurat în „să plătească orice preț, să suporte orice povară în numele triumfului cauzei libertății”; nici George W Bush, care patruzeci de ani mai târziu a declarat că „războiul împotriva terorii” va aduce „un secol de libertate întregii lumi” Gradul de importanță al acestei una dintre principalele valori politice - ideea de libertate - este proporțional cu amploarea greutăților și greutăților care trebuie îndurate pentru a o atinge Aceasta este și o luptă împotriva dictaturilor religiei, în ciuda persecuției celor care au îndrăznit să se îndoiască; împotriva puterii absolute a monarhului, pretins sfințită de Rai; împotriva sclaviei, a prejudecăților și a ignoranței; împotriva poziției dependente a femeii; împotriva persecuţiei dizidenţilor Aproape nimeni nu se îndoiește că libertatea este principalul drept al omului și mulți sunt de acord că merită să lupți pentru acest drept și chiar să moară dacă este necesar Dar este ciudat că, în același timp, oamenii nu au o părere unanimă despre natura libertății în sine SAGEATA TIMPULUI iulie iulie august Publicată Declarația drepturilor americane de la Bastille Fall Declarația omului și a cetățeanului tratat independență „Despre libertate” J S Mill libertate DOUĂ CONCEPTE DE LIBERTATE Cea mai mare explorare a problemei libertății a fost întreprinsă de marele filozof al secolului al XX-lea Isaiah Berlin Ideea centrală a operei sale este diferența fundamentală dintre libertatea pozitivă și cea negativă Adesea definim libertatea ca fiind absența constrângerii externe: o persoană este liberă dacă acțiunile sale nu sunt limitate de niciun factor extern Berlinul numește această libertate „negativă” Oricum, nimeni nu se poate bucura de libertate negativă completă fără a limita libertatea altuia, așa că pentru ca societatea să existe, trebuie făcute compromisuri pentru ca libertatea să nu se transforme în permisivitate Compromisul propus de ideologii liberalismului clasic, dintre care cel mai frapant este filozoful victorian J S Mill, se numește „principiul rău” Se spune că individul este liber să acționeze după bunul plac, atâta timp cât nu dăunează altor indivizi; în cazul în care se produce un astfel de prejudiciu, societatea poate aplica anumite sancțiuni contravenitorului Astfel, putem defini o zonă de libertate privată care este sacră și protejată de intruziunile externe Libertatea este atunci când pot să cânt în baie la fel de tare, deoarece nu-l împiedică pe vecinul meu să cânte o melodie diferită în camera lui Tom Stoppard Să presupunem că o persoană are libertate în sensul ei negativ, dar este lipsită de resursele necesare (bani, educație, statut social etc ) pentru implementarea acesteia Putem considera că el este liber în sensul deplin, adevărat al cuvântului? Pentru a reduce decalajul dintre libertatea imaginară și cea reală, liberalii cu mentalitate socială ar putea sprijini intervenția limitată a statului în viața cetățenilor, ceea ce este mai în concordanță cu interpretarea pozitivă a libertății a Berlinului Dacă libertatea negativă este libertatea de influențele externe, atunci libertatea pozitivă este libertatea de a atinge un anumit scop; este libertatea individului de a-și dezvolta potențialul la maximum, de a se realiza, de a obține independența și de a deveni autosuficient noiembrie octombrie ianuarie septembrie Discurs de la Gettysburg Abraham Lincoln Prelegerea lui Isaiah Berlin „Două concepte de libertate” Discurs inaugural John F Kennedy Discursul lui George W Bush „Războiul împotriva terorii” TL losophy Conceptul de libertate decurge direct din ideile despre ceea ce determină personalitatea unei persoane, Sinele lui Prin urmare, oamenii acordă o valoare atât de mare libertății de alegere Isaia Berlin „neglijarea adevăratelor aspirații Libertatea negativă există în relațiile dintre oameni; pozitiv - dimpotrivă, libertatea este internă, se dezvoltă și se întărește în interiorul personalității însăși Conceptul de libertate pozitivă implică împărțirea personalității în aspecte superioare și inferioare Dobândirea libertății pozitive este legată de victoria aspectului superior, preferabil (din punct de vedere moral și rațional) Parțial din cauza conceptului de diviziune internă a individului implicat de înțelegerea pozitivă a libertății, Berlin a fost atât de atent în concluziile sale Dacă autoritățile susțin concepția paternalistă că „părțile bune” ale naturii umane ar trebui încurajate – iar cele negative, respectiv, suprimate – de aici este doar un pas pentru a persoană sau societate și arogarea dreptului de a intimida, asupri și suprima în numele așa-ziselor „valori adevărate” Sub steagul libertății pozitive, guvernul dispare într-o tiranie care stabilește obiective pentru întreaga societate și prescrie un anumit mod de viață pentru toți membrii ei Neîncrederea lui Isaiah Berlin în libertatea pozitivă s-a datorat istoriei complexe a secolului al XX-lea, în special istoriei stalinismului din Rusia, dar mulți au fost mai favorabili acestei idei, considerând-o utilă pentru creșterea personală Apărați Libertatea cu orice preț La octombrie , în Portul New York, a fost inaugurat unul dintre cele mai ironice monumente din istorie, statuia Libertății Iluminând Lumea, mai cunoscută drept Statuia Libertății A fost prezentat Statelor Unite de către poporul Franței ca un simbol al legăturii de neîntrerupt dintre țările care împărtășesc ideile de libertate – acest lucru a fost confirmat de două revoluții din ultimul sfert al secolului al XVIII-lea Declarația Americană de Independență, bazată pe teoria dreptului natural a lui Locke și a altor filozofi, a proclamat adevărul „evident”: „Toți oamenii sunt înzestrați de către Creatorul lor cu anumite drepturi inalienabile, care includ viața, libertatea și urmărirea De fericire " Doar treisprezece ani mai târziu, acest document, îmbogățit de ideile iluminismului european, a stat la baza Declarației drepturilor omului și ale cetățeanului, creația Revoluției franceze De atunci, libertatea, cuplată cu democrația și justiția, a devenit criteriul indiscutabil și fundamental de evaluare a așa-numitei „democrații liberale” occidentale Există, totuși, câteva momente incomode din trecutul istoric al Statelor Unite și al Franței care pun la îndoială integritatea acestui sistem politic libertate Sclavia, antiteza libertății, a persistat în SUA timp de aproape un secol după independență, iar cei trei piloni ideologici ai Revoluției Franceze – libertatea, egalitatea și fraternitatea – nu au fost niciodată realizați pe deplin chiar în Franța „Libertate senină și binecuvântată”, cântată de Parisian libertate intelectuală În eseul său „Despre libertate”, John Stuart Mill în apără cu pasiune ideea libertății de exprimare și de exprimare El avertizează asupra pericolelor unei culturi a prejudecăților și a opresiunii intelectuale, în care orice critică la adresa înțelepciunii convenționale este respinsă, iar „cele mai active și cercetătoare minți” le este frică să intre în „discuții libere despre chestiuni înalte” Mai devreme, Immanuel Kant, aproape în același sens, a declarat solemn că intelectul are nevoie de libertate (a cărei lipsă a descoperit-o cu tristețe): „Pentru iluminare se cere numai libertatea și, în plus, cea mai inofensivă, și anume libertatea în toate cazurile de a folosi propria rațiune în mod public” ziare după căderea Bastiliei în , doar patru ani mai târziu s-a transformat în Marea Teroare de la Robespierre, când toată opoziția politică a fost distrusă și au fost executați mii de cetățeni suspectați de opinii contrarevoluționare Disprețul pentru libertățile civile în apogeul terorii din - a fost atribuit de revoluționari amenințării unei lovituri de stat contrarevoluționare și a invaziei trupelor inamice Din păcate, democrațiile liberale ulterioare, după ce au învățat lecțiile modelului francez, au răspuns oricăror situații periculoase "Libertate! Ce crime se săvârșesc în numele tău! Madame Roland [înainte de execuția la ghilotină], în mod obişnuit – introducerea represiunilor în locul legilor onorate de secole În septembrie , președintele american Bush a declarat „război împotriva terorismului” pentru că este „lupta întregii civilizații lupta tuturor celor care cred în progres, pluralism, toleranță, libertate” Dar în anii următori, libertățile civile și drepturile omului au devenit victimele acestui război Tortura prizonierilor din închisoarea Abu Ghraib din Irak, arestarea și maltratarea așa-zișilor „colaboratori inamici” la baza Guantanamo Bay din Cuba sunt doar cele mai recente exemple ale cunoscutului slogan că cel mai bun apărător al libertăţii este respingerea acesteia În materia uscată Pentru ce merită să mori? Toleranță „Trebuie să fim toleranți reciproc, pentru că toți suntem slabi, inconsecvenți, supuși inconstanței și erorii Poate trestii, aplecați de vânt peste mlaștină, ar trebui să-i spună vecinului lor, aceeași trestie, dar aplecate spre cealaltă parte: „Înpleacă-te ca mine, nefericită, sau mă voi ruga să fiu smuls și ars”? Nu împărtășesc convingerile tale, dar sunt gata să mor pentru dreptul tău de a le exprima Voltaire I în interpretarea lui Evelyn Beatrice Moll], Cu aceste cuvinte, în , Voltaire a completat un articol despre toleranță în Pocket Philosophical Dictionary Argumentând despre principiile libertății individuale și ale libertății de gândire, Voltaire a dat o definiție clasică a uneia dintre principalele virtuți ale iluminismului: „Gândește ce vrei și lasă-i pe alții să se bucure de același drept” Arta de a fi tolerant și toleranța care o însoțește sunt atât de înrădăcinate în mintea liberală, încât uneori le luăm de la sine înțeles atât în relațiile dintre statele civilizate, cât și în relațiile dintre oameni Dar nu ar trebui să ne facem iluzii despre toleranță în lumea reală Reprezentanții principalelor religii ale lumii - musulmani, creștini, hinduși, evrei - în multe țări sunt gata să se agațe de gâtul celuilalt, nedorind să tolereze credințele religioase ale altora Lucrurile nu stau cu mult mai bine în aspectele non-religioase, când oamenii sunt împărțiți după culoarea pielii, naționalitate, preferințe sexuale sau stil de viață Dificultățile istorice și conceptuale asociate conceptului de toleranță pun la îndoială dacă această virtute a Iluminismului este cu adevărat virtuoasă și iluminată În Scrisoarea de toleranță, Locke insistă asupra separației dintre biserică și stat Voltaire prezintă opiniile ideologilor iluminismului asupra problemelor toleranței în Dicționarul filosofic de buzunar calitatea Din punctul de vedere al diversităţii umane, toleranţa nu este atât o manifestare a virtuţii, cât o condiţie necesară pentru supravieţuire René Dubos, Paradoxul toleranței Problema principală este cauzată de un paradox aflat în miezul ideii în sine Toleranța este tendința de a suporta o stare de fapt sau un comportament al unor persoane pe care nu le aprobăm, într-o situație în care putem interveni, dar preferăm să nu o facem Limitele dezaprobarii variază de la antipatie ușoară până la dezgust persistent, iar nivelul de toleranță este proporțional cu gradul de dezaprobare Trebuie să exerciți cel mai înalt grad de toleranță pentru a nu te lupta cu ceva care ți se pare complet dezgustător Paradoxul constă în faptul că toleranța este considerată (și de obicei este) bună copil, iar acțiunile sau credințele pot fi destul de controversate din punct de vedere al moralității În această înțelegere, este virtuos - adică pozitiv din punct de vedere al moralității - să tolereze actele imorale; și cu cât faptele sunt mai rele, cu atât ești mai virtuos când le suporti Dar este posibil? Dacă poți opri răul, trebuie să îl previi, nu? O soluție este destul de evidentă Trebuie demonstrat că există motive întemeiate de toleranță, mult mai convingătoare decât motive de intervenție În tradiția liberală clasică, exemplul cel mai convingător de acest gen a fost oferit de John Stuart Mill, care a susținut că principalul „atu” al toleranței îl reprezintă diferențele dintre oameni și importanța necondiționată a respectului pentru autonomia personală - dreptul unei persoane persoană să facă propria alegere În eseul său „Despre libertate” ( ), el scrie că „Modul de viață pe care o persoană îl alege pentru sine va fi cel mai bun, nu pentru că este cel mai bun în sine, ci pentru că este al lui Oamenii nu sunt oi, iar oile nici măcar nu se aseamănă între ele într-o asemenea măsură încât să nu se deosebească deloc una de alta Pentru a avea o rochie sau cizme care i s-ar potrivi, o persoană trebuie să le comandă la propriile dimensiuni sau să aleagă dintr-un magazin întreg - este cu adevărat mai ușor să-i oferi unei persoane o viață potrivită pentru el decât o rochie potrivită pentru el ? J S Mill în eseul său „Despre libertate” consideră problema toleranței din punctul de vedere al individualității umane UNESCO adoptă Declarația de principii privind toleranța filozofie Toleranța religioasă În societățile pluraliste contemporane, ideea de toleranță se bazează pe noțiunea de valoare a individului și de dreptul la libertatea de opinie Există, desigur, anumite limitări, dar în general oamenii pot gândi și acționa singuri, atâta timp cât acțiunile lor nu dăunează altora Vătămarea este, în general, considerată a fi intruziunea în spațiul personal al altuia, astfel încât toleranța nu se extinde la crimă sau furt, sau chiar la încălcări mai puțin flagrante ale drepturilor omului Dar atrocitățile pot lua și multe forme; Ce poate fi mai groaznic, din punctul de vedere al unui creștin evlavios, decât moartea sufletului și pierderea vieții veșnice? Sunați pentru personal Armonia în diversitate Născut în vremuri de diviziune religioasă și de războaie, botezat în fluxurile de sânge uman, astăzi toleranța a devenit unul dintre stâlpii teoriei liberale În , Organizația Națiunilor Unite pentru Educație, Știință și Cultură (UNESCO) a adoptat Declarația de principii privind toleranța, dând astfel poziției controversate statutul de principiu de conducere în stabilirea păcii și armoniei globale: „Toleranța înseamnă respect, acceptare și înțelegere corectă a diversității bogate a culturilor lumii noastre, a formelor noastre de autoexprimare și a modurilor de manifestare a individualității umane Este promovat prin cunoaștere, deschidere, comunicare și libertate de gândire, conștiință și credință Toleranța este armonie în diversitate este o virtute care face posibilă pacea și contribuie la înlocuirea unei culturi a războiului cu o cultură a păcii Toleranța este o datorie de a promova drepturile drepturile omului, pluralismul (inclusiv pluralismul cultural), democrația și statul de drept Toleranța este un concept care înseamnă o respingere a dogmatismului, a absolutizării adevărului Manifestarea toleranței înseamnă că fiecare este liber să-și adere convingerile și recunoaște același drept pentru ceilalți Înseamnă să recunoaștem că ființele umane sunt în mod inerent diferite ca aspect, poziție, vorbire, comportament și valori și au dreptul de a trăi în lume și de a-și păstra individualitatea Toleranța este mai importantă ca niciodată în lumea de astăzi Trăim într-o epocă a globalizării economice și a mobilității în creștere, a dezvoltării rapide a comunicării, a integrării și a interdependenței, într-o epocă a migrației pe scară largă și a deplasării populației, a urbanizării și a transformării structurilor sociale Fiecare regiune are multe fețe și, prin urmare, escaladarea intoleranței și a conflictelor amenință toate părțile lumii ” calitatea Afirm că puterea suveranului nu ajunge la stabilirea adevărurilor de credință și a formelor de închinare prin forța legilor sale John Locke, libertatea – adică dreptul unei persoane de a-și crea propriul destin – nu are niciun sens dacă condamnă sufletul la osânda veșnică O mică pedeapsă este un preț mic de plătit pentru fericirea veșnică Pentru majoritatea europenilor din secolul al XVII-lea, ideea de toleranță extinsă la chestiuni religioase le-ar fi părut cel puțin ciudată În pretențiile sale la adevărul absolut, creștinismul a fost în mod inerent intolerant atât față de alte religii, cât și față de propriile sale schismatici și eretici Până în secolul al XVII-lea orice dispute legate de toleranță au fost reduse la probleme religioase Intoleranța teologică, ai cărei apologeți nu și-au pus la îndoială propriul drept de a-i distruge pe eretici și de a afirma singurele dogme adevărate, a dat naștere la războaie religioase care au sfâșiat Europa, în care catolicii și protestanții erau gata să-și vărseze sângele reciproc Într-un efort de a pune capăt conflictului nesfârșit, unii gânditori post-reforme s-au pus la îndoială dacă cunoștințele umane sunt suficiente pentru a îndeplini cu încredere voia lui Dumnezeu și a justifica persecuția, în timp ce alții s-au îndoit de posibilitatea de a folosi violența pentru a schimba credința Susținătorii unei abordări mai pragmatice au evidențiat consecințele intoleranței - războiul civil pe scară largă - și au insistat asupra toleranței din motive de oportunitate politică Dar astfel de argumente banale nu i-au convins niciodată pe cei care susțin idei religioase înalte O contribuție semnificativă la discuția despre toleranța religioasă a fost adusă de John Locke cu Letters on Tolerance ( ) Acest document articulează opiniile liberale moderne asupra acestei probleme Locke susține că credința care îi place Domnului nu poate fi impusă cu forța, dar scopul său principal este „o separare strictă a funcțiilor guvernamentale și sarcinile religiei” El insistă că statul nu ar trebui să se amestece în niciun fel în „treburile sufletului”, iar utilizarea măsurilor represive în acest domeniu este „absolut inacceptabilă” Sursa tuturor relelor, potrivit lui Locke, constă în confuzia eronată a funcțiilor Bisericii și Statului, iar separarea lor unul de celălalt este principiul de bază al societății liberale moderne În concluzie O virtute dubioasă și paradoxală eu Scepticism În ritmul actual al progresului tehnologic, este posibil ca civilizația noastră să atingă în curând un asemenea nivel de dezvoltare tehnologică încât să poată crea un simulator computerizat incredibil de complex al conștiinței umane și al lumii în care această conștiință poate exista Pentru a susține numeroase lumi virtuale, un laptop mic va fi suficient și, prin urmare, numărul personalităților virtuale le depășește cu mult pe cele biologice Calitatea iluziei este atât de înaltă încât experiența personalităților biologice și virtuale nu este diferită și ambele se consideră în mod natural a fi reale, dar cei din urmă se înșală cu siguranță Dar știm cu siguranță că nu suntem deloc creații ale unui creier electronic care trăiește într-un univers fictiv Sau este? Cum putem spune asta cu siguranță? De unde știm dacă astfel de tehnologii informatice au apărut deja și mintea computerelor există de mult timp? Urmând logica scenariului de mai sus, este mai mult ca probabil să trăim de multă vreme într-o lume iluzorie Despre baloane și lumi virtuale Mâncare serioasă de gândit pregătită după rețeta filozofului suedez Nick Bostrom „Dovada sa de simulare” (dată aici într-o formă simplificată) nu este primul argument că ideile noastre despre noi înșine și despre lumea din jurul nostru pot fi o amăgire monstruoasă În , spunea filozoful american Hilary Putnam secolul V î Hr Despre ZOOg BC Metoda dialectică a lui Socrate subminează pozițiile dogmatice ale adversarilor Pyrrho of Elis își propune să obțină seninătatea prin abandonarea judecăților Descartes întoarce scepticismul împotriva scepticilor ciism celebra poveste a unui geniu malefic care scoate creierul uman și le pune într-un balon cu soluție nutritivă Un supercomputer conectat la creier creează într-o persoană - sau este doar un creier? - ideea că totul este perfect în lumea lui Sună ca un coșmar, un roman SF, dar exact asta ai spune dacă creierul tău ar fi scufundat în lichid nutritiv Problema este că nu poți spune cu siguranță că nu este cazul, iar dacă o astfel de posibilitate nu poate fi exclusă, atunci tot ce știi despre lumea din jurul tău este fals Și apoi se dovedește că chiar nu știi nimic, nu? Scenarii precum cele ale lui Putnam și Bostrom au fost întotdeauna arme puternice în arsenalul filozofilor sceptici Poziția sceptică este că dreptul nostru de a ne pretinde propriile cunoștințe este pus la îndoială Credem că știm multe lucruri, dar cum putem dovedi asta? Înțelegerea noastră asupra lumii se bazează pe percepția primită prin simțuri Dar un astfel de model de percepție nu exclude erorile, nu-i așa? Putem fi siguri că imaginea percepută nu este o halucinație, nu este un vis sau, de exemplu, nu este o ciudățenie a memoriei noastre? Dacă un vis nu se poate distinge de o experiență de veghe, nu putem fi niciodată siguri că ceea ce credem că este un fapt este, de fapt, că adevărul pe care îl credem este de fapt adevărul Se pare că există întotdeauna posibilitatea ca noi să fim doar creiere care atârnă în baloanele noastre sau avatare virtuale într-o simulare pe computer Scepticii greci Scepticismul, originar din Grecia antică, s-a dezvoltat ca un contrapunct al dogmatismului, care a stabilit un punct de vedere definit asupra stării de fapt pe pământ și/sau în cer o dată pentru totdeauna Anticipând întrebările care vor apărea din nou după de ani, scepticismul grecesc a fost generat în primul rând de realizarea abisului fără fund dintre aspectul exterior și starea reală a lucrurilor - faptul că capacitatea noastră de a cunoaște lumea nu face decât să ne îndepărteze mai mult de adevăr și există întotdeauna posibilitatea de contraexemple, c Ea (filozofia sceptică) suprimă orice pasiune, cu excepția iubirii de adevăr; iar acesta din urmă nu este niciodată adus și nu poate fi adus într-un grad excesiv de înalt David Hume, Hume sugerează că „instinctul natural” ne va salva de disperarea îndoielii Hilary Putnam dezvoltă un script „creier într-un flacon” Argumentul simulării sugerează că este posibil să fi trăit cu toții într-o lume virtuală de mult timp treizeci filozofie respingând orice pretenție de cunoaștere Chiar și unul dintre sceptici înșiși, Socrate platonic, folosește metoda dialectică pentru a submina orice afirmație făcută de contemporanii săi Scepticismul, din ale cărui propoziții de bază rezultă că înțelepciunea constă în realizarea propriei noastre ignoranțe, a avut un efect profund asupra adepților Cel mai faimos sceptic, despre care cunoaștem doar din textele altor savanți, Pyrrho din Elis, a trăit în jurul anului î Hr î Hr e Ca răspuns la condiționalitatea pretențiilor la adevăr – la faptul că problema adevărului cunoașterii nu poate fi niciodată soluționată definitiv – el a sfătuit să se abțină de la judecată până când se obține o liniște pentru a se proteja de frustrările care sunt inevitabile în căutarea nereușită a certitudine De la îndoială la certitudine? În secolele al XV-lea și al XVI-lea, odată cu apariția primilor muguri ale unei revoluții științifice care a pus sub semnul întrebării toate cunoștințele anterioare și, odată cu aceasta, validitatea abordării teologice, scepticismul a căpătat din nou putere În mod ironic, omul care s-a angajat să risipească îndoielile scepticilor odată pentru totdeauna, a stabilit în cele din urmă scepticismul ca metodă centrală a epocii, iar sarcina de a-l dezamăgi va deveni una dintre sarcinile principale pentru multe generații ulterioare de filozofi Francezul René Descartes s-a aflat în fruntea revoluției științifice naturale care a cuprins Europa în secolul al XVII-lea, intenționând (destul de ambițios) să rupă de dogmele idioate ale Evului Mediu și să „creeze știință” pe cele mai puternice temelii În aceste scopuri, el a decis să întoarcă scepticismul împotriva scepticilor, dezvoltând propria sa cea mai strictă „metodă a îndoielii” În loc să culeagă și să arunce merele putrede (propia sa metaforă), el golește complet coșul, scăpându-se de orice noțiune care ar putea ridica chiar și cea mai mică îndoială Și până la urmă, el inventează un demon malefic (un strămoș evident al savantului răufăcător al lui Putnam care a băgat creierul într-un balon), care are un singur scop - să înșele gânditorul, astfel încât în coșul lui Descartes să nu fie loc nici măcar pentru adevărurile evidente ale geometriei și matematicii Eliberat de tot ceea ce se presupune că ar putea ridica îndoieli, Descartes caută cu disperare un punct de sprijin, cel puțin o bază pentru recrearea templului cunoașterii umane: „Am observat că atunci când încerc să mă gândesc la ceva, oricât de eronat, este necesar ca eu, gândind, să mai exist Iar observarea acestui adevăr – „Gândesc, deci sunt” [cogito ergo sum] – este atât de fermă și evidentă încât toate ipotezele extravagante scepticism scepticismul moderat al lui Hume Atacurile violente la adresa proiectului lui Descartes de a înființa o nouă știință pe baza certitudinii în secolul următor s-au transformat în forme constructive reținute - așa-numitul scepticism „moderat”, care își datorează apariția filozofului scoțian David Hume Hume nu vedea nicio modalitate de a abandona scepticismul cu drepturi depline (sau pirronismul, așa cum l-a definit el) și a declarat că ideile noastre despre lume nu pot fi confirmate nici prin raționamente preliminare, nici prin factori cauzali; impresiile noastre, percepția unității în natură, depind, după Hume, doar de obiceiurile și obiceiurile noastre Dar credea că natura umană ne protejează de pericolul de a ne îneca în îndoială și oferă în schimb bunul simț, deși fără fundament: „Filosofia ne-ar transforma în pironiști, dacă Natura nu ar fi atât de puternică” Rezultatul a fost o nouă abordare științifică și metodologică, empirică și pragmatică: modestia intelectuală, recunoscând că posibilitățile omului și ale minții sale sunt sever limitate scepticii nu-l pot scutura; și atunci am hotărât că pot, fără nici cea mai mică îndoială, să accept această afirmație ca prim principiu al filosofiei După așezarea fundației, construcția ulterioară este destul de simplă Bazat pe ideea unui Dumnezeu atotmilostiv care garantează autenticitatea sentimentelor noastre, Descartes restaurează rapid lumea și se poate începe să reconstruiască cunoștințele pe o bază științifică De atunci, credibilitatea celebrului cogito a fost pusă la îndoială de mai multe ori, dar încercările lui Descartes de a ieși din capcana îndoielii pe care și-a săpat-o pentru el însuși au convins foarte puțini El a chemat fantoma scepticismului pentru a o exorciza, dar nu a reușit să-l supună pe acest demon rău, lăsând mai multe generații de filosofi sub influența vrăjilor malefice În materia uscată flagelul dogmei filozofie Mintea „Zeii le-au dat oamenilor rațiune și dintre toate darurile acesta este cel mai mare”, spunea poetul Sofocle în secolul al V-lea la i e , în formă poetică exprimând un punct de vedere foarte vechi asupra rolului central al rațiunii și al gândirii raționale în conștientizarea unei persoane despre sine și locul său în lume Frații lui Sofocle au fost de acord cu el Pitagora, gânditorul misterios al secolului VI la i e , fascinat de magia numerelor și de relația dintre ele, a fost unul dintre primii care au venerat puterea minții secolul IV la i e Platon a susținut că rațiunea este cea mai înaltă virtute umană, iar studentul său Aristotel credea că folosirea corectă a rațiunii - nucleul personalității umane care distinge omul de animale - va fi cheia pentru a obține adevărata fericire În vremurile moderne, oamenii erau încă fascinați de rațiune, iar din secolul al XVII-lea, în timpul Epocii Luminilor, cunoscută sub numele de Epoca Rațiunii, a devenit cu adevărat un obiect de cult Dar rolul principal al rațiunii în viața cu adevărat umană nu era încă complet clar Adesea, percepția și experiența i se opuneau ca modalități mai acceptabile de a cunoaște lumea și comportamentul uman RAȚIONALISM ȘI EMPIRISM Epoca rațiunii a fost numită deoarece pionierii săi, mai întâi în Anglia, mai târziu în Scoția și în restul Europei, au ridicat torța rațiunii, risipind umbrele prejudecăților și prejudecăților care (se credea) învăluiau vremurile întunecate a Evului Mediu De atunci, orice idei au fost testate pe piatra de încercare a rațiunii, și nu bazate pe tradiție sau SAGEATA TIMPULUI secolul al VI-lea î Hr În jurul anului î Hr În jurul anului î Hr Pitagora aduce un omagiu puterii minții în rezolvarea misterelor numerelor Antigona lui Sofocle pusă în scenă la Atena Aristotel susține că mintea este cea care distinge omul de animale inteligenţă autoritate religioasă Odată cu dezvoltarea științei, a devenit clar că lumea în ansamblu este foarte armonios organizată și secretele ei pot fi dezvăluite prin cunoașterea rațională Unul dintre cei mai mari filozofi ai Iluminismului, germanul Immanuel Kant, credea că omenirea își încheia perioada copilăriei – imaturitatea, când oamenilor le lipsea „hotărârea și curajul de a o folosi (rațiunea) fără îndrumări din afară” Dar discordia dintre raționalitate și raționalism era deja evidentă în primele etape ale Iluminismului Raționalitatea – care sugerează că o opinie trebuie să se bazeze pe o evaluare atentă a surselor disponibile, după luarea în considerare a explicațiilor alternative și altele asemenea – a fost considerată o virtute absolută Raționalismul, din punctul de vedere al căruia mintea este un mod unic de înțelegere a adevărului fundamental, dimpotrivă, a fost considerat o teorie destul de controversată Descartes și-a construit proiectul filosofic pe fundamentul certitudinii rezonabile, care se realizează exclusiv prin raționament: el spera că mintea este capabilă să fundamenteze orice cunoaștere, inclusiv pe cea obținută prin percepția senzorială Superioritatea rațiunii în dobândirea cunoștințelor a fost susținută de așa-numiții „raționaliști continentali”, Leibniz și Spinoza Dar empiriştii britanici Locke, Berkeley şi Hume s-au opus aspectelor centrale ale teoriei lor Cel mai faimos dintre ei, Hume, a limitat sfera raționalului prin negarea rolului rațiunii în procesele normale, empirice (bazate pe experiență) care formează cunoașterea El a susținut că componenta rațională în luarea deciziilor de natură morală este secundară „compasiunii”, adică sentimentelor umane Raționalismul devine un monstru dezgustător atunci când își pretinde atotputernicia A crede că rațiunea este atotputernică este aceeași idolatrie ca și închinarea idolilor de piatră sub masca lui Dumnezeu Nu fac apel la suprimarea minții, ci la recunoașterea faptului că îndumnezeim parțial mintea Mahatma Gandhi, - Descartes exaltă rațiunea ca garant absolut al adevărului cunoașterii Hume susține în Tratatul naturii umane că intelectul este sclavul pasiunilor Kant dezvoltă o teorie raționalistă a cunoașterii în Critica rațiunii pure În Fundamentele metafizicii morale, Kant susține că rațiunea este factorul determinant în acțiunile moralității filozofie În The Foundations of the Metaphysics of Morals ( ), Kant se opune lui Hume, insistând că nu sentimentele, obiceiurile sau legile, ci rațiunea pură guvernează voința morală a omului Fiecare acțiune se bazează pe o regulă sau maximă definitorie, iar astfel de maxime pot deveni legi morale dacă sunt în concordanță cu regula fundamentală a raționalității, așa-numitul „imperativ categoric”: „Acționează numai după o astfel de maximă, ghidată de care în același timp poți dori să devii o lege universală” Cu alte cuvinte, o acțiune este acceptabilă din punct de vedere moral doar dacă se conformează unei reguli care poate fi aplicată întotdeauna și oriunde pentru sine și pentru ceilalți De exemplu, am putea propune o maximă potrivit căreia minciuna și furtul sunt acceptabile Dar minciuna și furtul sunt posibile numai în prezența adevărului și a proprietății și, prin urmare, ar fi ciudat să dorim să transformăm minciuna și furtul într-o lege universală Astfel, logica internă devine pentru Kant un test de turnesol al moralității, iar rațiunea este suficientă pentru a înțelege acest principiu Cea mai detaliată teorie raționalistă a cunoașterii este expusă de Kant în Critica rațiunii pure ( ) Cu o declarație deliberat maiestuoasă pe care a asemănat-o cu revoluția copernicană în astronomie, Kant Sclav al patimilor? Elementul disputei pentru raționaliști și empiriști a fost problema posibilității unei evaluări raționale a binelui și a răului Principalii adversari au fost Kant și Hume În Tratatul său despre natura umană ( - ), Hume prezintă o viziune subiectivistă asupra moralității El susține că nu vei vedea niciodată răul în acțiuni presupuse rele, „până când nu te uiți în propria ta inimă, unde găsești indignare și furie față de ceea ce s-a întâmplat” Și acum acesta este un fapt incontestabil; dar are de-a face cu sentimentele tale dar nu la minte Și se află în interior, și deloc în lumea exterioară În acțiunile lor, oamenii sunt ghidați de „sentiment moral” sau „simpatie”, care, în esență, este capacitatea de a simți bucuria și suferința celorlalți; acest sentiment, și nu deloc rațiunea, este cel care stă la baza moralității și moralității Rațiunea joacă un rol în înțelegerea consecințelor acțiunilor noastre și în planificarea rațională a modalităților de atingere a anumitor scopuri, dar nu este capabilă să fie o forță motivatoare în sine După cum spunea Hume: „Rațiunea este și ar trebui să fie doar un sclav al patimilor” inteligenţă s-a aventurat să demonstreze că toată filozofia anterioară a fost aranjată invers S-a bazat pe presupunerea că „toate cunoștințele noastre trebuie să fie pentru scopuri” – și așa a eșuat – și el a propus schimbarea conceptului în scopuri subordonate cunoștințelor noastre Există, a susținut el, astfel de concepte sau categorii de gândire, ca cauză și efect, pe care nu le putem cunoaște din lumea înconjurătoare, dar trebuie să le folosim pentru a ne face o idee despre ele Putem fi siguri că logica sau matematica noastră nu își vor pierde din valoare în lumina experienței, întrucât principiile și modelele pe care sunt construite sunt produsul gândirii noastre abstracte, limitând „confuzia continuă” a percepției noastre Această capacitate de a aduce ordine strictă în haosul sentimentelor este cea care constituie puterea minții sau raționalitatea Capcană matematică Pentru raționaliști, convinși de capacitatea minții de a înțelege adevărul care este dincolo de limitele percepției senzoriale, matematica a avut întotdeauna o atracție aparte Reprezintă o paradigmă a conștiinței – realitatea obiectelor abstracte, disponibilă pentru studiu doar cu ajutorul analizei raționale Empiriştii, desigur, nu puteau ignora o asemenea provocare - au fost forţaţi fie să nege posibilitatea de a cunoaşte adevărurile matematice în acest fel, fie să încerce să demonstreze că astfel de adevăruri sunt, de fapt, tautologice sau pur şi simplu nu contează Ultima judecată se rezumă de obicei la afirmația că faptele matematice abstracte sunt într-adevăr doar un joc al minții, iar gândirea matematică este doar un sistem de acorduri, al căror scop nu este acela de a descoperi, ci de a elimina contradicțiile; dovada formală, dar nu adevărul real În materia uscată Stăpân sau sclav al patimilor? Pedeapsa „Când citești istoria devine rău nu din cauza crimelor comise de criminali, ci din cauza pedepselor impuse de drepți Societatea este infinit mai coruptă de pedepse obișnuite decât de crime accidentale Astfel, în stilul său elegant caracteristic, Oscar Wilde, sub masca discursurilor marxiste despre estetică, în eseul său Sufletul omului sub socialism ( ) a formulat poate principalul paradox social referitor la crimă și pedeapsă În determinarea vinovăției și impunerea pedepsei, statul transcende limitele etice obișnuite și, într-un fel, este asemănat cu criminalul însuși Și astfel pune sub semnul întrebării însuși conceptul de civilizație Funcția principală a unei societăți civilizate este de a proteja drepturile cetățenilor săi: protejarea acestora de nedreptate și orice fel de vătămare, protejarea dreptului lor de a-și exprima opinia, garantarea libertății de exprimare și de mișcare Poate o astfel de societate să-și prejudicieze în mod deliberat cetățenii, să-i excludă din procesul politic, să le limiteze libertățile? La urma urmei, asta este exact ceea ce face, vrând-nevrând, pedepsirea cetățenilor pentru încălcarea propriilor reguli stabilite Din punct de vedere filozofic, problema pedepsei este explicarea și justificarea statului, care coboară treptat la nivelul unui criminal în încercarea de a-l pedepsi Răspunzând la aceste întrebări, oamenii de știință din spumă urmează, în general, una dintre cele două linii de dovezi Unii subliniază efectele benefice ale pedepsei, adică descurajarea și reținerea criminalului, protecția Bentham afirmă că „toate pedepsele sunt în mod inerent rele” Eforturile Elizabeth Fry de a reforma sistemul penitenciar al Regatului Unit societate din acțiunile sale Alții susțin că pedeapsa este o binecuvântare în sine – ca formă de răzbunare, ca expresie a dezaprobării sociale, indiferent de alte aspecte pozitive ІІО Meritele Conform punctului de vedere larg răspândit, oamenii ar trebui să primească ceea ce merită: o recompensă pentru comportament demn, pedeapsă - pentru nedemn Ideea că infractorii ar trebui să plătească (pierderea libertății) pentru faptele lor rele nu contrazice intuiția noastră Uneori fac următorul pas logic - abaterea încalcă echilibrul existent în societate, iar infractorul trebuie să-l restabilească prin „plătirea datoriei” către stat Un cetățean este obligat să respecte regulile stabilite de societate și, după ce le-a încălcat, se trezește dator față de societate, iar datoriile trebuie plătite Metafora financiară poate fi continuată: la fel cum mărimea plății depinde de mărimea împrumutului, la fel severitatea pedepsei ar trebui să corespundă gravității infracțiunii >Daca incalcatorul legii nu este pedepsit, cel care o respecta este inselat Acesta, și numai acesta, este motivul pentru care infractorul ar trebui pedepsit: să definească un comportament care respectă legea ca demn și benefic și să încurajeze respectarea legii Thomas Schatz, Ideea că „pedeapsa ar trebui să se potrivească crimei” reflectă principiul Vechiului Testament al lex talionis, „ochi pentru ochi, dinte pentru dinte” În acest caz, se înțelege că nu numai gravitatea, ci și natura însăși a pedepsei trebuie să fie echivalentă cu contravenția De exemplu, susținătorii pedepsei cu moartea susțin adesea că singura pedeapsă demnă pentru luarea unei vieți este pierderea acesteia Cu toate acestea, într-o situație cu alte tipuri de infracțiuni, acestea sunt mai puțin persistente și puțini oameni se oferă să violeze violatorii (deși acest lucru se întâmplă în practică) Justificarea biblică a retributivismului dă naștere și la problema principală: lex talionis este strâns asociată cu ideea unui „Dumnezeu răzbunător”, iar pentru a rămâne pe o bază morală solidă, retributiviștii trebuie să fie Coloniile de închisori australiene introduc pentru prima dată un sistem modern de eliberare condiționată Eseu publicat Oscar Wilde „Sufletul omului sub socialism” Aproximativ % din execuțiile din lume au loc în China Pedeapsa cu moartea este folosită în din cele de state americane filozofie atentă să nu alunece într-o banală răzbunare Unele crime se presupune că „plâng” despre pedepse teribile, iar pedeapsa reflectă doar indignarea publică, dar, de fapt, aceasta nu este cu mult diferită de setea de pedeapsă, care, desigur, nu justifică represalii Un rău necesar Noțiunea de bine absolut al pedepsei este respinsă de cei preocupați de consecințele sociale Jeremy Bentham, un filozof din secolul al XVIII-lea și creatorul utilitarismului clasic, a considerat pedeapsa un rău fără îndoială: „Toate pedepsele sunt dăunătoare: toate pedepsele sunt în mod inerent rele” Din acest punct de vedere, pedeapsa poate fi considerată în cel mai bun caz un rău necesar: pedeapsa este un rău, deoarece crescând există cantitatea de nefericire în lume; dar justificată, deoarece beneficiile acesteia Condamnarea pe viață contribuie la securitatea societății? În nici un caz Întărește inimile, iar pierderea de vieți le apare oamenilor ca o binefacere Elizabeth Fry, încă mai mult decât rău Această poziție nu trebuie considerată pur teoretică, deoarece extrem de pragmatică Elizabeth Fry, inițiatoarea reformei închisorilor în secolul al XIX-lea, a declarat: „Pedeapsa nu este răzbunare, sarcina ei este să reducă criminalitatea și să schimbe criminalul în bine” În cazul infracțiunilor grave în care siguranța publică este în joc, este dificil de contestat necesitatea celei mai severe privațiuni de drepturi Ucigaș în închisoare eu, nu voi comite noi crime O altă justificare utilitară a necesității pedepsei, intimidarea, este mai greu de explicat Se pare ca tara- De asemenea, este destul de plauzibil să spunem că cineva ar trebui să fie pedepsit nu atât pentru o crimă care a fost deja comisă, ci mai degrabă pentru ca nimeni altcineva să nu îndrăznească să facă astfel de lucruri Și beneficiile practice ale unei astfel de abordări sunt îndoielnice - cercetare Studiile arată că potențialii criminali au mai multe șanse să fie descurajați de teama de a fi prinși, independent de pedeapsa iminentă O altă componentă importantă a abordării utilitariste a problemei criminalității și pedepsei este ideea de reformare sau reabilitare a criminalului Această idee are propria atracție, cel puțin pentru cetățenii liberali: pedeapsa ca formă de terapie care îți permite să reeducați criminalul și să-l faceți un membru util al societății Anumite stimulente pentru comportamentul deținuților, cum ar fi eliberarea condiționată, sunt exemple practice ale acestei abordări, dar în general există îndoieli serioase cu privire la capacitatea sistemului penitenciar – cel puțin în forma sa actuală – de a atinge un obiectiv atât de nobil pedeapsă Nu este atât de greu să găsești defecte în teoria utilitaristică a pedepsei: cazuri în care infractorul nu este periculos sau are nevoie de corectare sau în care pedeapsa nu are deloc un efect descurajant Utilitarii, ca răspuns, oferă o întreagă gamă de posibile consecințe pozitive ale pedepsei, fără a insista, totuși, asupra universalității lor Unii merg mai departe și oferă o abordare cu adevărat mixtă, care lasă loc elementelor de răzbunare Pedeapsa cu moartea Susținătorii pedepsei cu moartea susțin adesea că, în mod corect, cele mai grele crime ar trebui să ducă la pedeapsa cea mai severă Sunt menționate și presupuse consecințe pozitive, precum descurajarea făptuitorului și protejarea societății, dar pentru majoritatea susținătorilor acești factori nu sunt singurii importanți: ei consideră că execuția este un răspuns simetric, reflectând dezgustul societății față de astfel de infracțiuni Oponenții lor susțin că ideea intimidării este neconvingătoare, că închisoarea pe viață a unui criminal oferă nu mai puțină protecție pentru societate, în timp ce însăși ideea pedepsei cu moartea umilește societatea în ansamblu Cel mai puternic argument împotriva pedepsei cu moartea – credința că nevinovații au suferit deja înainte și că este probabil să apară erori judiciare similare în viitor – este greu de respins S-ar putea argumenta că unii criminali ar prefera moartea în locul vieții în spatele gratiilor și, prin urmare, ar trebui să li se ofere posibilitatea de a alege pedeapsa Pe de altă parte, dacă scopul justiției este acela de a impune pedeapsa cea mai aspră celor mai grave infracțiuni, acest argument poate fi folosit în favoarea unei pedepse pe viață care prelungește chinul În materia uscată Rău necesar? Materialism „Oamenii ăștia nu stau pe plajă, ascultând vuietul fluviului Ei stau pe plajă, ascultând fluctuațiile presiunii atmosferice, care creează energia valurilor oceanului, care este redistribuită sub formă de sunet în turbulența haotică a zonelor puțin adânci Ei nu admiră modul în care cerul devine roz în vest în razele soarelui apus Ei observă o schimbare a spectrului radiației solare către lungimi de undă mai mari, în timp ce cele mai scurte se disipează treptat pe măsură ce rotația Pământului ne îndepărtează de sursa de radiație În spatele acestui tablou, poate amuzant, se află o viziune foarte serioasă asupra viitorului, exprimată în de Paul Churchland, un filozof născut în Canada Pe măsură ce înțelegerea științifică avansează, susține Churchland, „psihologia populară” – modul de zi cu zi de a gândi și de a exprima viața interioară în termeni de credințe, dorințe, intenții, judecăți și altele asemenea – va dispărea, pentru a fi înlocuită cu conceptele și descrierile riguroase dezvoltate de neuroștiință Churchland, ca majoritatea filozofilor și oamenilor de știință contemporani, este un materialist (sau fizician) Inspirat de succesele incontestabile ale științei, el crede că întreaga lume, inclusiv omul însuși, este exclusiv materială; Universul este un obiect fizic și poate fi descris în termeni fizici simpli Prin urmare, nu mai este loc pentru non-fizic: nici pentru spiritual și supranatural (inclusiv pentru Divin), nici pentru conștiință și fenomene mentale în acea parte în care acestea se află în afara realității fizice „Materialismul eliminator” Churchland, Descartes declară despre existenţa dualismului Episcopul Berkeley propune o teorie non-materialistă Gilbert Ryle oferă o descriere clasică a behaviorismului (logic) materialism Nimeni nu are cea mai mică idee cum ceva material poate avea conștiință Nimeni nici măcar nu știe cum este să ai o idee despre cum ceva material poate fi conștient Este prea mult pentru o filozofie a minții Jerry Fedor, filosof american, numită așa pentru dorința de a scăpa complet de psihologia populară, reprezintă un grad extrem de materialism Dar problema pe care o abordează nu este mai puțin importantă pentru alți filozofi materialiști Suntem cu toții bine conștienți că avem conștiință și totalitatea fenomenelor mentale care o alcătuiesc Cum se corelează această viață interioară plină de semnificații, pur privată și subiectivă, cu viziunea extrem de materială asupra lumii pe care o formează știința, pur obiectivă și lipsită de prejudecăți? RELAȚII DIFICILE Progresele în neuroștiință nu lasă nicio îndoială că există o relație strânsă între minte și starea fizică a corpului Cu excepția eliminativiștilor precum Churchland, care consideră mintea un concept primitiv și învechit, materialiștii sunt în general de acord că experiența conștiinței este produsă sau determinată de procese electrochimice în fibrele nervoase care alcătuiesc creierul În ceea ce privește natura acestei „nașteri”, totuși, opiniile diferă puternic Anterior, mulți materialiști credeau că anumite stări mentale pot fi corelate cu anumite procese din creier; senzația de durere, de exemplu, este asociată cu excitarea unei secțiuni a rețelei neuronale; astfel, durerea nu este un produs secundar al unui anumit proces din creier - este același proces (identic cu acesta) Cu toate acestea, „realizarea multiplă” - o stare mentală poate fi generată de mai multe procese fizice diferite - a pus capăt acestui raționament naiv Materialiștii de astăzi propun dependența nesimetrică, așa-numita „consecință”, anii Ca răspuns la problemele cu care se confruntă behaviorismul, apare funcționalismul Thomas Nagel întreabă „Cum este să fii liliac?” Paul Churchland formulează conceptele de materialism eliminativ Întorsătură idealistă Un impuls serios pentru dezvoltarea materialismului au fost obstacolele severe cu care se confruntă dualismul corp/minte atribuite filosofului francez René Descartes din secolul al XVII-lea Relația dintre fenomene atât de diverse precum cele spirituale și cele materiale este atât de misterioasă, încât este firesc să ne întoarcem la monism - acceptarea faptului că există o singură „materie” specială în lume În timp ce unii filozofi sunt convinși că vorbim despre materie fizică, alții, urmând calea idealismului, susțin că realitatea constă din idei și conștiință Celebrul idealist din secolul al XVIII-lea, episcopul irlandez George Berkeley, era cu adevărat speriat că dacă percepția noastră asupra lumii este limitată (și opinie, deci este) „asemănări sau idei despre lucruri”, nu există nicio modalitate de a confirma că aceste idei corespund cu adevărat obiectelor externe Între noi și lumea exterioară există întotdeauna un „văl al percepției”; suntem prinși în reprezentări, iar acest lucru deschide calea către scepticismul extrem Berkeley găsește o soluție neașteptată - să abandoneze lumea fizică externă; el declară că în spatele „voalului” nu se află nimic, iar adevărata realitate constă din idei Este păcat că astăzi Berkeley este amintit mai ales în legătură cu faimoasa, dar obscura respingere a imaterialismului, imortalizată în Viața lui Boswell a lui Samuel Johnson: conform căruia mentalul urmează fizicul, în sensul că primul este complet determinat de al doilea, dar al doilea poate apărea fără primul Se poate face o paralelă cu proprietățile estetice ale unui obiect, care sunt determinate de, dar fără a se limita la, caracteristicile sale fizice de bază Dar se pare că introducerea unui nou concept pur și simplu a mutat problema într-o altă zonă și nu a rezolvat-o deloc Poate cea mai influentă și răspândită dintre teoriile materialiste moderne ale relației dintre corp și minte este funcționalismul, o teorie care a apărut dintr-o teorie anterioară, eronată, cunoscută sub numele de behaviorism (ideea centrală a behaviorismului este că fenomenele mentale pot fi traduse, fără pierderea sensului, în limbajul comportamentului) zm Conform punctului de vedere funcționalist, stările mentale sunt funcționale: o stare de conștiință este definită ca o funcție care interacționează cu diverse intrări (cauze care cauzează această funcție) și afectează alte stări și ieșiri (manifestate în comportament) Problema funcționalismului (ca și înainte de behaviorism) este că nu aruncă lumină asupra stărilor mentale, concentrându-se pe interacțiunile dintre ele în termeni de „input” (diferiți stimuli) și „output” (diferit comportament) Ca urmare, funcționalismul este incapabil să comunice nimic despre conștiință perse, întrucât nu abordează tocmai aspectul care, în opinia majorității, necesită lămuriri absența conștiinței ar face problema corp/minte mult mai puțin interesantă Și în prezența acestuia, pare complet fără speranță Thomas Nagel, Despre lilieci Sentimentul de nemulțumire pe care mulți l-au simțit în legătură cu încercările moderne de a analiza viața mentală și conștiința printr-o terminologie fizică uscată a fost surprins și descris cu brio de filozoful american Thomas Nagel în lucrarea sa din „Cum este să fii liliac?” „Cum este să fii liliac? Nu este suficient să ne imaginăm că mâinile noastre sunt echipate cu aripi membranoase, care ne permit să fluturam în zori și în amurg, prinzând insecte în gură; nu este suficient să ne imaginăm că vederea noastră este proastă, iar noi percepem lumea prin captarea semnalelor ultrasonice reflectate; nu este suficient să ne imaginăm că ne petrecem zilele în somn, agățați cu capul în jos în pod Tot ce îmi pot imagina îmi spune ce m-aș simți dacă m-aș gândi să mă comport ca un liliac Dar am pus greșit întrebarea! Vreau să știu cum se simte liliacul în sine!” Gândul central al lui Nagel este prezența unui „caracter subiectiv al experienței” – ceea ce înseamnă a fi o ființă, din punctul de vedere al acelei ființe însăși Această subiectivitate nu a fost niciodată luată în considerare de către materialişti „Dacă faptele care informează modul în care organismul însuși își experimentează experiența sunt disponibile doar dintr-un singur punct de vedere”, scrie Nagel, „atunci adevărata natură a acestei experiențe poate fi găsită doar în activitatea fizică a acestui organism ” Și asta este tot ce are de oferit știința În materia uscată Ființa determină conștiința filozofie Relativism „Astăzi, oamenii cu adevărat religioși sunt etichetați „fundamentaliști” În timp ce relativismul, care permite „să ne grăbim de la o extremă la alta la cele mai mici tendințe noi”, pare să fie singura poziție corespunzătoare timpului nostru Creăm o dictatură a relativismului, care nu recunoaște nimic ca adevăr absolut și al cărei scop primordial este doar ego-ul și dorințele fiecărei persoane în parte Pe aprilie , cu o zi înainte de alegerea sa ca Papă Benedict al XVI-lea, cardinalul Joseph Ratzinger a ținut o predică în care a invocat răspândirea relativismului drept cauza corupției sociale și morale care se manifestă în fenomene precum căsătoria între persoane de același sex și avortul Bazele credinței, care „ne deschide inimile spre bine și dă cunoștință pentru a deosebi adevăratul de fals” uzurpat, în opinia sa, de noțiunea distructivă că un punct de vedere nu este mai bun decât altul și, prin urmare, adevărul absolut este de neatins Rezultatul este un sentiment de falsă libertate, care duce la moral, în primul rând sexual Ce este moralitatea într-un anumit timp și loc? Asta le place majorității acolo și atunci, iar ceea ce este imoral este ceea ce nu le place Alfred North Whitehead, noah, promiscuitate Deși agenda conservatoare a noului Papă era clară, el a recunoscut totuși importanța socială și politică a modului de gândire care este larg răspândit, mai ales în democrațiile liberale occidentale De la o judecată superficială cu orice ocazie că „totul este relativ”, se face un pas către „totul este permis”, SAGEATA TIMPULUI VI V DON E secolul V î Hr Regele Darius al Persiei arată (după Herodot) o înclinație relativistă Extrem relativist Protagoras învins de Socrate în dialogul lui Platon zm iar în ultimele decenii nu au lipsit libertarii care scandează această mantră împotriva forțelor tradiționale sau reacționare — și nu doar a celor religioase CARNE UMANĂ Relativismul poate lua forme extreme, așa cum am menționat mai sus, totuși necesitatea unui anumit relativism moral și cultural a fost recunoscută de milenii Istoricul Herodot, care a trăit în secolul V î Hr e , a povestit povestea grecilor, care au fost invitați la curtea regelui persan Darius și au întrebat cum vor reacționa la ideea de a mânca trupurile părinților lor morți Grecii erau îngroziți, dar lângă ei erau oameni din tribul Kallat, care aveau tocmai un astfel de obicei - ei, la rândul lor, erau îngroziți de obiceiul grecilor de a-și arde morții În final, istoricul l-a citat pe poetul Pindar: „Cutumă este regele tuturor” Cu alte cuvinte, niciuna dintre părți nu are dreptate și nimeni nu greșește - fiecare grup are propriile obiceiuri și tradiții, iar comportamentul oamenilor ar trebui judecat în funcție de codul lor cultural Astfel de exemple de diferențe culturale susțin punctul de vedere relativist: nu există un adevăr absolut și universal, toate evaluările și opiniile morale ar trebui făcute numai în conformitate cu normele sociale ale unui grup dat Ideea relativistă, în esență, este de a trata judecățile morale în același mod ca și cele estetice Tu iubești stridiile și eu nu, iar noi doar recunoaștem diferențele: ceva este potrivit pentru tine, dar nu pentru mine Dacă recunosci sincer că iubești ceva, nu poți greși - acesta este adevărul (pentru tine) În același mod, susțin relativiștii, dacă noi (ca societate) aprobăm pedeapsa cu moartea, aceasta este justificată moral (pentru noi) și nu ar trebui să ne îndoim de ea Și dacă nu încercăm să convingem oamenii să renunțe la dragostea pentru stridii și nu îi criticăm pentru acest atașament, atunci o astfel de critică este nepotrivită în cazul moralității Diferențele morale Problema este că viața noastră morală este plină de judecată și conflict În mod obișnuit, luăm o atitudine dură cu privire la unele aspecte, cum ar fi pedeapsa cu moartea, și adesea ne schimbăm punctul de vedere în timp Relativiștii înfocați ar trebui să admită: ceea ce este adevărat pentru unul nu este potrivit pentru restul, sau ceea ce este adevărat pentru noi acum va înceta să mai fie așa mai târziu Și în cazul problemelor de genocid, sclavie, circumcizie feminină, uciderea legalizată a bebelușilor, relativiștii ar trebui să înghită această pastilă amară Conceptul lui Kuhn de schimbare de paradigmă sugerează că știința nu este liberă Papa Benedict al XVI-lea condamnă „dictatura relativismului” filozofie Relativismul științific În Structura revoluțiilor științifice ( ), filozoful american Thomas Kuhn a pus sub semnul întrebării viziunea general acceptată a progresului științific ca un proces progresiv în care fiecare generație de oameni de știință se bazează pe munca predecesorilor săi În schimb, Kuhn a sugerat că istoria dezvoltării științei este o cale mult mai neuniformă, accidentată de progres discret și spasmodic, cu crize revoluționare periodice, pe care le-a numit „schimbări de paradigmă” Elementul central al imaginii lui Kuhn despre dezvoltarea științei este ideea conexiunii inseparabile dintre știință și un complex de factori culturali, istorici și de altă natură Deși Kuhn însuși a încercat să se distanțeze de interpretarea relativistă a operei sale, ideile sale au pus sub semnul întrebării ideea sarcinii științei ca căutarea unor fapte obiectiv adevărate despre structura lumii Ce rost are să vorbim despre adevăr obiectiv dacă fiecare comunitate științifică își definește propriile criterii de evaluare a dovezilor și apoi trece toate datele printr-o sită fină de idei, credințe și concepte existente? Noțiunea obișnuită a validității unei teorii științifice este că aceasta rezistă testului faptelor obiective Dar dacă nu există fapte „obiective” și nu există o legătură strictă între teorie și datele experimentale? Ce se întâmplă dacă, așa cum susține Kuhn, fiecare observație este „susținută teoretic” – adică învăluită într-un strat gros de credințe și concepte existente? Eșecul relativismului de a lua în considerare aspectele morale ale vieții noastre prezente este de obicei văzut ca o lovitură decisivă împotriva lui, dar relativiștii pot încerca să îndrepte problema în avantajul lor Ei vor insista că nu trebuie să îi critici și să-i condamni pe alții; că ar trebui să fim mai toleranți, deschiși și obiectivi, mai sensibili la obiceiurile și manierele altora Relativismul generează toleranță și obiectivitate, susțin ei, iar non-relatiștii sunt doar fanatici intoleranți la ceva diferit de ceea ce sunt obișnuiți Dar aceasta este doar o caricatură: nu există într-adevăr nicio contradicție în menținerea toleranței cu privire la problemele comune, crezând totuși că alți oameni sau alte culturi pot greși în anumite probleme De fapt, relativistului îi este îngrozitor de teamă că tocmai non-relativistul va putea demonstra toleranța și sensibilitatea culturală ca valori universale! zm Cunoașterea relativismului strict, sau radical, duce destul de repede la situații jenante Dar dacă însăși ideea relativității tuturor normelor este relativă? Acest lucru va trebui acceptat pentru a evita contradicțiile; dar dacă da, atunci afirmația mea că toate normele sunt absolute se dovedește a fi adevărată pentru mine Acest tip de inconsecvență pătrunde rapid în toate domeniile, până în punctul în care relativismul nu este capabil să-și motiveze în mod consecvent și sincer propria poziție Natura autodistructivă a relativismului radical a fost remarcată chiar de la începuturile sale de către Platon, care a demonstrat contradicțiile poziției relativiste a sofistului Protagoras în dialogul numelui său Punctul cheie este că discuția rațională depinde de existența unor temeiuri comune; trebuie să cădem de acord măcar asupra a ceva pentru a interacționa în mod semnificativ Omul este măsura tuturor lucrurilor Protagoras, secolul al V-lea î Hr Absurditatea relativismului total ascunde uneori sensul profund cuprins în formele sale mai restrânse Cea mai importantă lecție a relativismului este că cunoașterea în sine este perspectivă: privim întotdeauna lumea dintr-un anumit unghi, dintr-un anumit punct Nu există niciun punct de vedere din care să putem observa lumea „așa cum este” Această opinie este adesea explicată în termeni de scheme sau cadre conceptuale Mai simplu spus, nu putem percepe decât imaginea realității în cadrul nostru conceptual, care este determinat de o combinație complexă de factori, inclusiv de caracteristicile noastre culturale și istorice Da, nu putem să depășim limitele propriei noastre scheme conceptuale și să privim obiectiv lucrurile - „prin ochii lui Dumnezeu”, dar asta nu înseamnă deloc că nu putem ști nimic Un punct de vedere este un punct de vedere asupra a ceva și, comparând diferite puncte de vedere, putem spera să le combinăm și să creăm o vedere tridimensională, o imagine mai completă a lumii În materia uscată Este totul permis? Utilitarismul Kirk avea să moară cu siguranță într-o săptămână, viața lui fiind susținută doar de aparate Dar inima și rinichii lui sunt în stare excelentă și sunt ideale pentru transplanturi la Scotty și Bones, care cu siguranță vor muri chiar înaintea lui dacă nu primesc organe donatoare, dar în cazul unui transplant, prognosticul lor este extrem de favorabil Nu există alți donatori pe Enterprise Este inteligent să-l lași pe Kirk să moară - sau chiar să-l omoare - pentru a-i salva pe Scotty și Bones? Pe de o parte, este clar că, în general, moartea lui Kirk va fi benefică; pe de altă parte, însuși faptul alegerii, care presupune moartea unei persoane, ni se pare greșit, indiferent de posibilele consecințe pozitive ^Natura l-a pus pe om sub controlul a doi conducători supremi - durerea și plăcerea Ei singuri sunt lăsați să determine ce putem face și să indice ce trebuie să facem Jeremy Bentham, Mulți filozofi împărtășesc ideea că ar trebui să evalueze corectitudinea sau incorectitudinea acțiunilor în lumina consecințelor lor (această abordare se numește consecințialism) Utilitarismul, cea mai semnificativă dintre teoriile consecințialiste, prezintă o viziune destul de specifică, conform căreia orice acțiune este judecată drept bună sau greșită în funcție de cât de mult contribuie la îmbunătățirea condiției umane Scenariul Kirk poate părea exagerat, dar situații de provocare morală ca aceasta apar tot timpul Politicienii, de exemplu, trebuie să ia decizii importante cu privire la utilizarea SAGEATA TIMPULUI Sfârșitul secolului al XVIII-lea Bentham a pus bazele utilitarismului clasic utilitarismul mașină de iluzie În , filozoful american Robert Nozick a propus un experiment de gândire care a contestat ipoteza de bază a utilitarismului Imaginați-vă că există un fel de „mașină a iluziilor”, creează o viață imaginară în care cele mai prețuite dorințe și aspirații devin realitate Conectându-te la mașină, nu vei ști niciodată cum sunt lucrurile în realitate - vei fi sigur că lumea din jur este reală, că toate acestea se întâmplă cu adevărat Ai șansa de a alege între o viață reală plină de dezamăgiri și eșecuri și o existență virtuală de plăcere continuă și succes fără sfârșit "Conectați? întreabă Nozick Pentru noi contează ceva în afară de propria noastră percepție lumea din jur?" „Chiar cum a fost”, sună ca răspuns În ciuda aparentului atractiv al „generatorului de iluzii”, majoritatea oamenilor, potrivit lui Nozick, ar prefera să nu se conecteze la această mașină fantastică Realitatea vieții, autenticitatea ei, este importantă în sine: vrem să acționăm, și nu doar să experimentăm plăcerea acestui proces Dacă plăcerea ar fi singurul factor determinant, singura sursă de bucurie în viață, nu ar exista deloc o astfel de alegere Deci trebuie să existe și altceva decât plăcerea, care este considerat cu adevărat important Dar dacă intuiția lui Nozick este de încredere, atunci utilitarismul, cel puțin în interpretarea sa clasică, își pierde sensul fonduri publice și priorități de îngrijire a sănătății, ducând uneori la pierderea de vieți nevinovate Acceptarea bunăstării umane ca un criteriu universal, așa cum sugerează utilitariștii, deschide posibilitatea de a lua astfel de decizii pe o bază rațională Formularea clasică a utilitarismului a fost propusă în secolul al XVIII-lea de către fondatorul său, Jeremy Bentham Din punctul de vedere al lui Bentham, „utilitatea” nu este altceva decât fericirea umană, iar teoria sa etică este adesea redusă la formula „cea mai mare fericire pentru cel mai mare număr de oameni” Unul dintre argumentele principale ale lui Bentham a fost că acesta Eseul lui Mill „Utilitarismul” în apărarea lui Bentham își rafinează teoria „Mașina de iluzie” a lui Nozick pune la îndoială elementele fundamentale ale utilitarismului cincizeci teoria oferă o bază științifică rațională pentru rezolvarea problemelor etice și sociale - în contrast cu intuițiile haotice și inconsistente care stau la baza așa-numitei legi naturale În acest scop, el a propus „calculul felicific”, „calculul fericirii”, conform căruia plăcerea și durerea provocate de o acțiune pot fi măsurate și comparate, iar corectitudinea unei astfel de acțiuni poate fi determinată folosind o simplă aritmetică „Mai bine să fii un Socrate nefericit” Criticii s-au grăbit să sublinieze cât de limitată era concepția lui Bentham despre moralitate Presupunând că nu există nimic mai important în viață decât plăcerea, pur și simplu a aruncat tot ceea ce am considera necondiționat semnificativ - cunoaștere, onoare, succes Tânărul său contemporan, utilitarul J S Mill, a calificat o astfel de poziție drept „o doctrină potrivită numai pentru porci” Bentham însuși a replicat într-o manieră încântătoare: „Dacă lași prejudecățile deoparte, jocul etichetei nu este mai puțin valoros decât arta, știința, muzica sau poezia” Orice acțiune este corectă în măsura în care contribuie la fericire și greșită în măsura în care contribuie la opusul ei J S Mill, Mill însuși nu a fost mulțumit de categoricitatea lui Bentham și a căutat să modifice utilitarismul, pentru a-l face mai puțin vulnerabil la critici Pe lângă cele două componente ale măsurării fericirii, durata și intensitatea lui Bentham, Mill a adăugat o a treia variabilă, calitatea, creând astfel o ierarhie a plăcerilor „superioare” și „inferioare” Anumite plăceri – „spirituale” și „intelectuale” – sunt prin natura lor „mai înalte” decât simplele plăceri ale cărnii și au o valoare mai mare în calculul utilității În conformitate cu acest concept, Mill a fost forțat să admită că „este mai bine să fii un Socrate nefericit decât un prost fericit” tsom" Acest compromis, totuși, a avut un cost mare pentru utilitarism Unul dintre principalele avantaje ale schemei lui Bentham - simplitatea - s-a pierdut Mai mult, împărțirea plăcerilor în „superioare” și „inferioare” necesită un criteriu care să permită aprecierea acestora Dacă altceva decât plăcerea este relevant pentru ideea lui Mill despre utilitate, se pune întrebarea dacă teoria lui poate fi considerată deloc utilitarista UTILITARISMUL DE AZI Utilitarismul clasic al lui Bentham și Mill a suferit diverse modificări, dar ideea de bază a rămas neschimbată Formele moderne de utilitarism recunosc că fericirea umană depinde nu numai de plăcere, ci și de satisfacerea unei game largi de nevoi și aspirații Practic utilitarismul ■ Unde se termină datoria Utilitarismul este adesea criticat pentru că este excesiv de exigent Să presupunem că decideți să donați cei mai mulți bani către organizații de caritate Nobilimea ta va impresiona cu siguranta pe cei din jurul tau, dar cel mai probabil nu vor considera necesar sa iti urmeze exemplul Dar să privim situația din punct de vedere al utilitarismului: dacă o astfel de caritate nemoderată crește binele comun – ceea ce este cel mai probabil – de ce nu poate fi considerat drept acest act? Utilitarienii radicali acceptă toate consecințele teoriei lor și sfătuiesc să schimbe modul de viață în conformitate cu acestea Dar cereri atât de radicale, contrar cu morala de zi cu zi, practic declară majoritatea omenirii în stare de faliment moral Faptele extraordinare de acest gen - manifestări de eroism sau noblețe uimitor - sunt de obicei lotul eroilor sau sfinților - oameni care au un simț personal al datoriei, un simț a ceea ce trebuie să facă și nu se așteaptă ca alții să le urmeze exemplul lor Dar principalele forme de utilitarism sunt cu siguranță impersonale și, în același timp, de regulă, importanța aspirațiilor și obligațiilor personale, un sentiment al integrității morale a unei persoane este subestimată aplicarea ideilor de utilitarism este de asemenea interpretată în moduri diferite Conform utilitarismului imediat, sau utilitarismului de acțiune, fiecare act este judecat după contribuția sa la binele comun Cu toate acestea, conform utilitarismului regulilor, cursul adecvat de acțiune este determinat de legi și reguli care, dacă sunt urmate, vor oferi utilitate Astfel, uciderea unei persoane nevinovate poate, în anumite împrejurări, să ducă la salvarea multor vieți și să fie utilă, prin urmare, din punct de vedere al acțiunii utilitariste, acesta ar fi lucrul corect de făcut Dar, de regulă, uciderea unor oameni nevinovați reduce utilitatea generală, astfel încât utilitarismul regulilor consideră că același act este greșit, deși poate avea consecințe pozitive în anumite condiții În materia uscată Principiul celei mai mari fericiri Existențialismul „De regulă, existența este ascunsă vederii Este aici, este în jurul nostru, în noi, suntem noi înșine, este imposibil să spunem două cuvinte fără a vorbi despre asta, dar este imposibil să-l atingem Dacă aș fi întrebat ce este existența, aș răspunde sincer : nimic, o formă goală adusă din exterior care nu schimbă nimic în esența lucrurilor Și deodată asupra ta - iată, totul a devenit clar ca ziua; existenţa şi-a vărsat dintr-o dată vălurile A pierdut inocența unei categorii abstracte: era însăși carnea lucrurilor Varietatea lucrurilor, diversitatea individualității erau doar o aparență, lăcuire Lacul s-a desprins, lăsând mase monstruoase, vâscoase și dezordonate - goale cu o golicitate nerușinată și teribilă Spre sfârșitul Greață ( ) a lui Jean-Paul Sartre, protagonistul, Antoine Roquentin, are o epifanie terifiantă, descoperind cauza greaței, „dulcea boală” care îl chinuia ori de câte ori întâlnea pe cineva sau ceva din realitatea înconjurătoare Smulgând învelișurile false - culoare, gust și miros, ascunzând masa brută omogenă a ființei - ajunge la groază și confuzie, șocat de esența animală a existenței - umflat, săturat, dezgustător „Existența pretutindeni până la infinit este de prisos, de prisos întotdeauna și peste tot Existența este întotdeauna limitată doar de existență Totul este plin de existență și o persoană nu poate scăpa de ea nicăieri Furios și dezgustat de masa sa enormă, Roquentin exclamă: „Ce urâciune! Ce urâciune! - și se scutură, „încercând să scape de această ticăloșie lipicioasă, dar nu a fost ușor să-i faci față, era prea multă, tone și tone de existențe” Multe dintre conceptele de bază ale existențialismului sunt formulate în lucrările lui Kierkegaard „Superman” lui Nietzsche se bucură de libertate existențială nelimitată naţionalism Suferința cauzată de povara apăsătoare a existenței este miezul viziunii existențiale asupra lumii Pentru intelectualul francez Sartre, cel mai cunoscut reprezentant al existențialismului, existența este un fapt evident, tangibil, o forță care „ar trebui să te stăpânească brusc, să te cucerească, să se întindă ca o fiară grea nemișcată pe sufletul tău” Dar, deși existența în sine este opresiv de redundantă, este în același timp accidentală, dependentă de o combinație de circumstanțe: ești, dar nu ai putea fi - aceasta este doar o chestiune de întâmplare Potrivit lui Sartre, nu există Dumnezeu care ar putea explica motivele existenței noastre; așa cum nu există un scop original al vieții Universului nu-i pasă de aspirațiile noastre, iar acesta este motivul anxietății existențiale constante Dar, în același timp, acest fapt ne dă libertate – libertatea de a ne asuma responsabilitatea, de a face propriile alegeri, de a ne implica în agitația lumii și de a face planuri care contează doar pentru noi „Condamnați să fim liberi”, suntem responsabili pentru modelarea propriilor obiective pentru a trăi viața pe care am ales-o Omul este condamnat să fie liber; condamnat pentru că, odată aruncat în lume, este responsabil pentru tot ceea ce face Jean-Paul Sartre, Rădăcinile existențialismului Existențialismul a fost întotdeauna mai mult o poziție, o atitudine față de lume, decât o filozofie în sensul strict al cuvântului; era o colecție de idei și concepte conflictuale Tonul emoțional general din nucleul său a fost cauzat parțial de conștientizarea lipsei de sens a existenței umane, a „absurdității” ei - pentru că toți am apărut în această lume irațională ca urmare a unui impuls aleatoriu, fără niciun scop sau idee Anxietatea existențială este indisolubil legată de deznădejdea și disperarea care au marcat primele decenii de după sfârșitul celui de-al Doilea Război Mondial; în mintea publică, este considerat un fenomen în primul rând al secolului al XX-lea Această percepție este întărită și de figura lui Sartre însuși, care (împreună cu scriitorul francez Albert Camus) a devenit adevărata „față” a existențialismului Meritele intelectuale și literare ale lui Sartre au dat o expresivitate suplimentară unei mișcări care a depășit granițele obișnuite dintre mediul academic „Ființa și timpul” lui Heidegger aruncă o umbră asupra tuturor căutărilor existențiale ulterioare Romanul lui Sartre „Grâața” este publicat Eseul lui Camus „Mitul lui Sisif” formulează doctrina absurdului Cea mai semnificativă lucrare filosofică a lui Sartre „Ființa și nimicul” este publicată filozofie si cultura populara Dar principiile teoretice de bază ale existențialismului au fost totuși dezvoltate de filozoful german Martin Heidegger, cu care Sartre a studiat împreună în anii Heidegger însuși, o figură excepțional de controversată a cărei reputație a fost afectată de legăturile naziste, datorează mult gânditorilor din trecut, în special danezului Søren Kierkegaard „Frica este amețeala libertății care apare în măsura în care libertatea se uită la propria ei posibilitate și apucă un mădular pentru a se ține Soren Kierkegaard, Kierkegaard a fost primul care a afirmat că viața umană nu poate fi înțeleasă decât din punctul de vedere personal al unui „subiect existent din punct de vedere etic” El a fost primul care a umplut cuvântul „existență” cu o asemenea bogăție de semnificații care reflectă exclusivitatea modului de viață uman Potrivit lui Kierkegaard, existența ca „subiect real” nu este un dat, ci o realizare Este imposibil să existe fără pasiune"; realizarea potențialului unei persoane ca persoană, cu simțul propriei individualități, necesită utilizarea activă a voinței: este obligat să facă alegeri care creează obiective pe termen lung și limite etice ale vieții În fine, principala datorie a omului este așa-numitul „salt de credință” prin care el intră într-o relație strânsă cu Dumnezeu Existența precedă esența Kierkegaard a fost primul care a vorbit despre frica cauzată de realizarea vicisitudinilor și accidentelor destinului, care în cele din urmă ne conduc (după cum sugerează Kierkegaard) să devenim „asemănători lui Hristos” în alegerea propriei drumuri O preocupare similară, cuplată cu o negare emfatică a lui Dumnezeu, l-au determinat pe Friedrich Nietzsche să-l laude pe idealizatul Ubermensch, „supraomul” care se bucură de libertate existențială, lăsând deoparte temerile sale În urma lui Kierkegaard, Heidegger consideră că existența cu drepturi depline este o trăsătură caracteristică a vieții umane („modul de viață”, el numește Dasein - existență, ființă) Nu putem scăpa de anxietatea propriei noastre ființe, deoarece, susține Heidegger, ființele umane sunt singurele ființe pentru care existența este o problemă El, ca și Kierkegaard, folosește termenul de „frică” pentru a descrie disperarea pe care o simțim atunci când ne dăm seama de responsabilitatea pentru structura propriei noastre existențe Gradul acestei conștientizări determină plenitudinea și maniera vieții noastre numere: Absurd Un concept central în concepțiile existențialiste despre condiția umană este conceptul de absurd Universul este în mod inerent irațional, în sensul că nu există o explicație rezonabilă pentru existența lui și nici Dumnezeu nu există În consecință, viața umană capătă valoare sau sens doar din interior, prin eforturile persoanei însuși Însuși faptul existenței este contingent și în sine lipsit de sens sau, în sens existențial, „absurd” Dilema de bază a existențialismului a fost formulată de Albert Camus în eseul său Mitul lui Sisif ( ): „Omul se confruntă cu iraționalitatea lumii Simte că își dorește fericirea și inteligența Absurditatea se naște în această ciocnire între vocația omului și tăcerea nerezonabilă a lumii Aruncată în lume fără nicio îndrumare externă și un scop definit, o persoană este forțată să își caute sensul, afirmând valoarea libertății și creativității Tulburarea profundă ascunsă și confuzia care învăluie acest univers sinistru dă naștere „teatrului absurdului”, în care Samuel Beckett, Jean Genet și alții au experimentat cu literatura, creându-și propriul limbaj excentric Ideea principală a lui Heidegger este că nu există o esență neschimbătoare care să determine viața umană, în afară de scopurile pe care ni le propunem și care dau realitate existenței noastre Această teză, formulată în celebrul slogan existențialist „Existența precede esența”, prin eforturile lui Sartre s-a transformat în afirmația: „Suntem ceea ce noi înșine am ales” Cu alte cuvinte, suntem produsul unor decizii importante pe care le-am luat pe cont propriu Noi înșine creăm propria noastră esență și, prin urmare, dăm sens vieții noastre În acest context, Sartre introduce conceptul de „auto-înșelăciune” pentru a descrie existența celor care nu au reușit să-și dea seama de propria responsabilitate pentru libera alegere și să dea formă existenței lor Astfel de oameni, conform definiției lui Heidegger, trăiesc „neautentic” - trăiesc viața fără să recunoască și să nu accepte posibilitățile care le sunt disponibile și, prin urmare, există fără scop, pierzându-și individualitatea umană în viața de zi cu zi Concluzia este condamnată să fie liberă religie Răul Oamenii răi fac lucruri rele, iar dacă oamenii și lucrurile sunt cu adevărat rele, îi numim „răi” Puteți folosi și alte cuvinte - imoral, corupt, vicios - toate descriu aceeași situație de încălcare a limitelor morale Dar cuvântul „rău” are o conotație specifică, o anumită conotație metafizică dobândită ca urmare a secolelor de asociere cu concepte religioase Răul, care se află într-o opoziție cosmică ireconciliabilă cu binele, este indisolubil legat de ideea de păcat, încălcarea voinței divine Presupusul act împotriva lui Dumnezeu (sau zeilor) este adesea reprezentat de figura diavolului (sau a diavolilor) În tradiția creștină, întruchiparea supremă a răului este Satana, dușmanul viclean al lui Dumnezeu, ai cărui slujitori, demoni, locuiesc oamenii pentru a-i incita la tot felul de atrocități Ce este considerat rău? La prima vedere, legătura strânsă dintre rău și păcat este un răspuns gata la întrebarea privind definiția răului - ce este acesta Din acest punct de vedere, o acțiune sau un fenomen este considerat rău doar pentru că încalcă legea divină: moralitatea se bazează pe voința divină; binele este bine și răul este rău pentru simplul motiv că Dumnezeu a rânduit că așa trebuie să fie Și pentru că cuvântul lui Dumnezeu este păstrat în Biblie și în alte texte sacre, avem o relatare detaliată a ceea ce îi place sau nu îi place lui Dumnezeu și, prin urmare, avem îndrumări cu autoritate asupra a ceea ce ar trebui și ce nu ar trebui să facem SAGEATA TIMPULUI secolul al IV-lea î Hr Platon a formulat „dilema lui Eutifron” rău Ghinionist să fii rău? În ce măsură intențiile rele pe care le atribuim oamenilor și acțiunilor lor depind de noroc? Putem arăta trăsături de caracter rele sau pozitive doar dacă circumstanțele ne oferă o astfel de oportunitate: în acest sens, suntem cu toții în puterea norocului Putem crede că suntem incapabili de atrocități precum atrocitățile naziste de la Auschwitz, dar nu putem fi complet siguri de acest lucru Singurul lucru pe care îl putem spune cu siguranță este că suntem foarte norocoși că nu vom ști niciodată sigur Majoritatea oamenilor de-a lungul istoriei omenirii au acceptat cu siguranță acest concept de moralitate, bine și rău, fără îndoială Cu toate acestea, problemele rămân În primul rând, diferitele texte religioase prin care voia Domnului a devenit cunoscută oamenilor conțin multe afirmații contradictorii și/sau mai degrabă neplăcute Și de aceea nu este deloc ușor, folosind instrucțiunile lui Dumnezeu însuși, să construiești un sistem consistent de moralitate A doua problemă, care pune sub semnul întrebării natura autorității divine, a fost formulată pentru prima dată de Platon în urmă cu aproximativ de ani în dialogul Euthyphro Să presupunem că binele și răul sunt determinate de aprobarea sau dezaprobarea lui Dumnezeu Dar atunci răul este rău pentru că nu este plăcut lui Dumnezeu, sau răul nu este plăcut lui Dumnezeu pentru că este rău? Dacă primul, atunci se dovedește că Dumnezeu ar fi putut decide altfel - ar fi putut bine să aprobe genocidul (de exemplu), și atunci genocidul ar fi considerat bun; în acest caz, morala nu este diferită de supunerea oarbă la puterea despotică Și dacă a doua afirmație este adevărată - răul nu este plăcut lui Dumnezeu, pentru că este vicioasă - se dovedește că Răul nu se poate opri complet, pentru că trebuie să existe întotdeauna ceva care se opune binelui Platon, secolul al IV-lea î Hr Vv secolul al XIII-lea Sfântul Augustin susține că Dumnezeu este desăvârșit, deși recunoaște Toma d'Aquino formulează conceptul medieval al răului existența răului religie răutatea nu depinde de Dumnezeu; în acest caz, nu avem deloc nevoie de Dumnezeu Deci, când vine vorba de moralitate, Dumnezeu este fie un despot, fie nimic – o concluzie tristă pentru cei care caută să-l facă pe Dumnezeu garantul oficial al eticii lor Problema răului Dintre întrebările despre bine și rău și despre atitudinea lui Dumnezeu față de acestea, cea mai insidioasă este probabil așa-numita „problema răului” – cum se îmbină existența lui Dumnezeu și prezența răului în lume Lumea este, evident, plină de rău: foamete, crime, cutremure, boli - viitorul a milioane de oameni nevinovați se prăbușește, copiii devin orfani, mii de familii rămân fără adăpost, bebeluși și bătrâni mor într-o agonie teribilă Cel care este capabil să oprească o serie de suferințe cu o mișcare a mâinii, dar nu face asta, este un monstru fără inimă Și totuși se presupune că Dumnezeu, care este capabil să oprească toată această groază, este o ființă infinit de înțeleaptă și de milostivă Răul este peste tot, dar cum poate exista el în paralel cu Dumnezeu, care, prin definiție, este capabil să-i pună capăt? Această problemă apare ca o consecință inevitabilă a conceptului de Dumnezeu, în care îi sunt atribuite anumite proprietăți În mod tradițional, Dumnezeu este considerat a fi: omniscient: el (sau ea, sau ea) știe totul; omnipotent: este capabil să facă totul; atot bine: se străduiește să facă tot binele Dar de aici rezultă că Dumnezeu știe totul despre durerea și suferința din lumea noastră, că este capabil să le prevină și că caută să facă acest lucru Se dovedește că, dacă nu negi prezența răului în lume, atunci fie Dumnezeu nu există, fie nu are proprietățile enumerate: nu știe ce se întâmplă; pur și simplu nu se poate abține; nu-i pasă Este posibil să explicăm modul în care răul și Dumnezeu, cu toate calitățile sale supranaturale, pot coexista? Se susține în mod obișnuit că există „motive sănătoase din punct de vedere moral” pentru care Dumnezeu, deși rămâne o ființă perfectă din punct de vedere moral, nu ne eliberează întotdeauna de suferință Într-un fel, în interesul nostru – pentru binele nostru – Dumnezeu permite răului să existe în lume Deci, ce este acest bine suprem care justifică suferința a nenumărați oameni? Poate cel mai puternic și mai persuasiv răspuns la problema răului este așa-numitul „argument al liberului arbitru”, conform căruia suferința noastră este un preț (și destul de rezonabil) pentru oportunitatea de a face alegerea liberă Un alt gând important este cel real rău În apărarea libertății de a conduce Existența răului este una dintre cele mai grave probleme cu care se confruntă susținătorii ideii unui Dumnezeu atotputernic, omniscient și atotbun Din punct de vedere istoric, cea mai populară și persuasivă – care demonstrează că există motive întemeiate pentru care un Dumnezeu moral necondiționat permite existența răului – a fost așa-numita versiune „apărare a liberului arbitru” Liberul arbitru, se spune, este cel mai mare dar al lui Dumnezeu pentru umanitate: libertatea de a face alegerea conștientă ne permite să trăim o viață cu adevărat demnă într-un contact interior profund, iubitor și încrezător cu Dumnezeu Cu toate acestea, modul în care folosim acest dar este o chestiune a conștiinței noastre; libertatea care ne este dată poate fi folosită pentru rău Acesta este un risc justificat, pentru că Dumnezeu nu ar putea distruge înșelăciunea și răutatea naturii umane fără a ne lipsi în același timp de capacitatea de a face bine în mod conștient Dacă toate cazurile de rău ar fi eliminate, atunci multe lucruri bune ar lipsi din univers morala se forjează pe nicovala suferinței: doar depășind dificultățile, ajutând pe cei asupriți, rezistând tiraniei etc , o persoană se transformă într-un sfânt sau într-un erou, luminând lumea cu o lumină nestingherită Cu toate acestea, astfel de argumente par superficiale alături de nedreptatea evidentă a vieții Ideea este nu numai că cantitatea totală de rău și nenorocire este de așa natură încât este greu de explicat prin scopuri „educative”, dar cea mai mare suferință cade asupra soarului oamenilor virtuoși, în timp ce viciul rămâne nepedepsit Cel mai evident neajuns al acestei teze este lipsa unei explicații adecvate pentru existența răului natural Chiar dacă admitem că liberul arbitru poate justifica existența „răului moral”, cum să explicăm răul naturii: catastrofe, dezastre naturale și așa mai departe? Cum ne-ar limita libertatea distrugerea virusului SIDA, a hemoroizilor, a țânțarilor, a inundațiilor și a cutremurelor? Toma d'Aquino, circa În materia uscată Atrocități în folosul nostru? Soarta Ideea unui fel de forță care predetermina sau „programează” viitorul a ocupat de mult mințile oamenilor Soarta, uneori întruchipată în imaginea unei zeități sau a unei figuri supranaturale, i se părea omului o forță inexorabilă și inevitabilă „Soarta îi conduce pe cei smeriți, dar îl târăște pe cei recalcitranti”, spunea stoicul grec Cleanthes Această forță acționează indiferent de poziția unei persoane în societate „Când soarta cere”, scria poetul englez John Dryden, „monarhii trebuie să se supună” Ideea, adânc înrădăcinată în conștiința de masă, că viitorul nostru este predeterminat și nu poate fi oprit pe această cale, nu este foarte în concordanță cu alte postulate ale modului obișnuit de gândire De regulă, suntem convinși că noi înșine realizăm un fel de acțiune, la alegerea noastră; Decizia noastră este justificată de analiza diferitelor opțiuni Dar dacă întreaga mea viață este programată de la naștere, sau chiar de la începutul timpului, acțiunile mele pot fi cu adevărat libere? Dacă vreuna dintre alegerile mele a fost gravată cu mult timp în urmă pe tablete, cum pot fi făcut responsabil pentru aceasta? Dacă liberul arbitru este doar o iluzie, atunci statutul meu de persoană responsabilă din punct de vedere moral este îndoielnic Încrederea și judecata nu-și au locul într-o lume condusă de mâna de fier a sorții Grecii și romanii despre soartă În filosofia greacă și conștiința publică, ideea de predestinare a destinului uman a dominat din cele mai vechi timpuri Cuvântul grecesc pentru soartă, moira („part, parte” sau „soartă, lot, împărtășire”), se aplică și celui mai mare dar care trebuie distribuit - viața însăși SAGEATA TIMPULUI Poetul grec antic Zenon și urmașul său Cleanthes Epictet creează la Roma, Hesiod a descris soarta înființării școlii ateniene a stoicilor , cea mai faimoasă sub forma a trei moire de la stoicii târzii În jurul anului î Hr În jurul anului î Hr Aproximativ g Știința: un aliat îndoielnic al destinului S-ar părea că știința poate acționa cu greu în alianță cu vechile idei primitive despre soartă Dar, de fapt, regularitatea ordonată a universului mecanicist newtonian implică o înțelegere deterministă a fiecărui eveniment, inclusiv a acțiunilor și alegerilor, pe care de obicei le considerăm ca fiind produsul liberului nostru arbitru Pur și simplu, ideea determinismului este că orice acțiune este precedată de o cauză, orice stare a lumii este predeterminată de starea sa anterioară, care, la rândul său, este rezultatul stărilor anterioare Și acest lanț poate fi continuat până la începutul timpului, prin urmare, istoria Universului este predeterminată din momentul apariției sale Se pare că determinismul științific împărtășește părerile anticilor cu privire la destinul nostru, punând la îndoială teza liberului arbitru și responsabilitatea noastră morală Mulți oameni de știință și filozofi (așa-numiții determiniști „convinși”) cred că determinismul este real și contrar liberului arbitru Acțiunile noastre sunt predeterminate, iar ideea de libertate a acțiunilor noastre este iluzorie Alții (determiniști „moderați”) acceptă determinismul, dar neagă incompatibilitatea acestuia cu liberul arbitru În opinia lor, faptul că am putea în principiu să acționăm diferit în anumite condiții ne permite să nu renunțăm la liberul arbitru; nu contează că alegerea este predeterminată; este important ca alegerea să nu ni se impună În cele din urmă, libertarii resping determinismul; liberul arbitru există și acțiunile noastre nu sunt predeterminate Problema este cum să explice acțiunile care se întâmplă fără un motiv Mai precis, cum poate un eveniment necauzual să nu fie aleatoriu, deoarece aleatorietatea nu este mai puțin distructivă pentru conceptul de responsabilitate morală decât determinismul Mare poet al secolului al VII-lea î Hr e Hesiod a fost primul care a reprezentat soarta sub forma a trei femei, moira, care învârt firul vieții umane Clotho (Spinner) ține o roată care se învârte, Lachesis (Distribuitorul de loturi) trage și răsucește firul, Atropos (Inevitabil) taie acest fir cu foarfecele, determinând momentul morții unei persoane În forma neschimbată de moira Începutul secolului V al -lea secol Augustin susține că mântuirea unei persoane depinde de harul lui Dumnezeu, nu de merit poet englez Dryden reflectă asupra promiscuității destinului insistă John Calvin asupra sensului predestinarii pentru mântuirea sufletului omenesc Viziunea mecanicistă asupra lumii a lui Newton presupune existența unui univers determinist au migrat în mitologia romană ca „parcuri” (Nona, Decima și Morta), unde au fost inițial asociate cu nașterea Celălalt nume al lor, voaluri, provine de la verbul latin „a vorbi” – se înțelege că soarta umană este o propoziție peremptorie a zeilor Conceptul de destin a fost esențial pentru filosofia stoică, fondată de Zenon la Atena în jurul anului î Hr e Stoicismul s-a format pe baza doctrinei naturii – universul, condus de Logos, care era considerat „Dumnezeu” (o forță cosmică impersonală), rațiunea divină, providența sau soarta Sarcina principală a unui înțelept este să determine ce anume are puterea de a influența în viața sa și ce este dincolo de puterea sa și, prin urmare, trebuie acceptat cu curaj Acesta din urmă, cunoscut sub numele de amorfati (literal „dragoste de soartă”), avea să devină mai târziu virtutea prin excelență a stoicilor Epictet, care s-a trezit sclav la Roma la sfârșitul secolului I, a rezumat poziția stoică asupra soartei: Que sera sera Provocarea destinului i se poate răspunde pe scurt: „Vine ce-ar fi” O persoană este neputincioasă înaintea acțiunii destinului, așa că pur și simplu permite să se întâmple tot ceea ce este predeterminat Dezavantajul unei astfel de abordări fataliste este că inacțiunea pe baza „nu mă interesează finalul” respinge posibilitatea unui rezultat diferit - acțiunile întreprinse ar fi putut preveni un final tragic Scriitorul englez G K Chesterton și-a formulat atitudinea față de această teză eronată într-un eseu din cu o precizie extremă: „Nu cred în soarta care cade asupra unei persoane, indiferent ce face; dar cred în soartă, care cade asupra unei persoane dacă este inactiv Aceasta înseamnă că trebuie să luăm soarta în propriile noastre mâini și să nu lăsăm vânturile destinului să ne arunce fără rost dintr-o parte în alta „Amintiți-vă că sunteți actor într-o comedie care este jucată după bunul plac al maestrului: dacă vrea una lungă, joacă una lungă; scurt - juca scurt Dacă vrea să jucați rolul săracului, jucați-l cu har, precum și rolul unui infirm, al funcționarului sau al plebeului! Căci este treaba ta să joci bine rolul care ți-a fost dat, dar să-l alegi este treaba altuia Liberul arbitru și predestinarea Noțiunea că evenimentele viitoare sunt predeterminate a dat naștere la controverse serioase în diferite sisteme religioase În creștinism, Dumnezeul omniscient este conștient de tot, inclusiv de viitor și, prin urmare, istoria universului este predeterminată Dar cum se leagă cunoștințele lui Dumnezeu despre evenimentele viitoare cu liberul arbitru, care este considerat cel mai mare dar al lui Dumnezeu pentru omenire, permițându-ne să soarta traiesti o viata cu adevarat demna? Capacitatea de a face bine este echivalentă cu capacitatea de a face rău - în absența liberului arbitru, conceptul ideea de păcat își pierde sensul Această potențialitate de a păcat, pe care un Dumnezeu atotputernic ar putea-o priva de o persoană dacă ar vrea, este cea care este de obicei ridicată pe scut într-un efort de a explica prezența răului în lume „Vei deveni ceea ce Dumnezeu scrie pe fruntea ta Unii teologi creștini și-au dat seama că doar cunoașterea absolută a viitorului nu este pe deplin adecvată Coran, secolul al VII-lea nu există un concept al esenței Divine, înzestrat cu tot ceea ce se poate concepe Soarta: ce despot justifică răutatea, iar un prost - eșecul Ambrose Bierce, dicţionar Satan”, perfectiuni Măreția Divinului implică nu numai prevederea evenimentelor, ci și controlul lor Conform doctrinei predestinarii, a cărei dezvoltare este asociată cu numele Sf Augustin și Ioan Calvin, Dumnezeu a determinat soarta universului în spațiu și timp chiar înainte de momentul creației În același timp, el a stabilit că unele suflete trebuie salvate, în timp ce altele (disputate) sunt condamnate Se dovedește că orice act sau alegere făcută de o persoană corespunde voinței lui Dumnezeu, dar în același timp nu are nimic de-a face cu mântuirea sufletului, a cărui soartă a fost de mult timp prestabilită În materia uscată mâna de fier a sorții Suflet Astăzi, ca și în trecut, milioane de oameni cred în existența unei forțe mistice numite suflet Creștinii, evreii, musulmanii, hindușii, sikhii, taoiștii, jainistii - ca să nu mai vorbim de vechii egipteni, greci, romani, chinezi și zeci de alții, din prezent și din trecut - au crezut într-un suflet inteligent, un suflet cosmic, în două părți și un suflet în trei părți, un suflet nemuritor și sufletul, care dispare odată cu trupul În ciuda celei mai profunde unanimități asupra existenței acestui fenomen mental, despre ce este el în esență, în ce relație are cu corpul fizic și cum poate fi dovedită existența sa, nu s-a ajuns încă niciun acord Sufletul, afirmă fondatorul baha'ismului, este „un semn al lui Dumnezeu, o bijuterie cerească, a cărei realitate cei mai învăţaţi dintre oameni nu au reuşit să o înţeleagă şi al cărei secret nicio minte, oricât de ascuţită, nu poate spera să o înţeleagă descifra " „Locuind în toate ființele”, spun Upanishad-urile indiene, „martor, gânditor, singur conducător al multor inactivi” Ceva misterios, de neînțeles, intangibil: prin aceasta ne implicăm în Dumnezeu sau în zei (sau nu), datorită acesteia trăim pentru totdeauna (sau nu) Acest Suflet/El [atman] nu este nici unul El este de neînțeles, pentru că nu este înțeles; indestructibil, pentru că nu este distrus; neatașat, pentru că nu este atașat; nelegat, fără ezitare, netolerând răul Brihadaranyaka Upanishad Descartes introduce conceptul de „dualism al entităților” Platon declară nemurirea sufletului Aristotel susține că este lipsit de sens să vorbim despre suflet în afara corpului suflet În ciuda varietății de teorii despre natura sufletului, toate au un teren comun Plecand de la contra - adica corpul fizic, care este material - sufletul poate fi definit ca componenta nemateriala a fiintei umane Este principiul sau aspectul vital care dă viață corpului, creează individualitatea personalității umane și asigură continuitatea acesteia în orice moment Sufletul are conștiință de sine, este recipientul voinței și minții umane și, prin urmare, poate fi identificat cu conștiința și personalitatea În multe tradiții religioase, se presupune că sufletul este capabil să trăiască în afara corpului și să supraviețuiască chiar și după moartea sa; poate fi nemuritor, sufletul este obiectul răzbunării și pedepsei divine Spiritul din mașină Conceptul de diferență dintre trup și suflet, comun celor mai multe tradiții religioase și reflectat cel mai viu în creștinism, dezvăluie o prăpastie uriașă între una și alta Diviziunea se găsește deja printre grecii antici (dacă nu mai devreme), în special la Platon, care vorbește constant despre nemurirea sufletului, descriind o „sferă a ființei” specială locuită de idealuri neschimbate Esența evazivă Concentrează-te pe lumea ta interioară și încearcă să găsești „sufletul” (adevărata ta esență) Oricât de atent ai privi în interiorul tău, vei găsi doar gânduri, amintiri, experiențe etc Dar, potrivit filozofului scoțian David Hume, ar fi o greșeală să încerci să te regăsești subiectul acestor gânduri, persoana ca „obiectul” esenţial pe care îl considerăm a fi esenţa noastră Nu există absolut nimic de căutat: suntem doar „o grămadă sau o colecție de diverse reprezentări unite prin diverse feluri de relaţii Este ca și cum ai încerca să judeci punctul de vedere privind o fotografie Unghiul este important pentru înțelegerea sensului imaginii, dar nu este vizibil în fotografia în sine În același mod, o entitate nu este altceva decât un punct de vedere care dă sens gândurilor și experiențelor noastre, dar nu este experiența în sine Căutarea fără rezultate a acestei esențe evazive este una dintre motivațiile psihologice cheie ale credinței de o mie de ani în prezența sufletului - - Malebranche explică problema cauzală a trupului și sufletului cu existența lui Dumnezeu Potrivit lui Hume, sufletul este doar un „mănunchi de idei” Gilbert Ryle caricaturiază dualismul minte/corp ca un „spirit într-o mașinărie” religie entități (Forme), care este sufletul Imaginea unui suflet inspirat de Dumnezeu, închis temporar într-un corp pământesc căzut, este imprimată în conștiința teologilor creștini timpurii Astfel, Sfântul Augustin și-a imaginat că sufletul „este o anumită substanță, implicată în minte, adaptată să controleze trupul” În tradiția filozofică occidentală, ideea unui suflet și trup separat (așa-numitul „dualism de esență”) a fost promovată cel mai activ de filozoful francez din secolul al XVII-lea René Descartes Considerând conștiința și sufletul ca fiind în esență aceleași, Descartes a definit conștiința ca o entitate complet independentă - un fel de substanță mentală a cărei natură este procesul de gândire Orice altceva, adică substanța materială, ocupă o anumită poziție în spațiu (umple lumea fizică) În cartea The Concept of Consciousness ( ), filozoful englez Gilbert Ryle a creat o imagine peiorativă a „spiritului în mașină” - o conștiință imaterială (spirit) care trăiește în interiorul corpului uman (mașină) și trage pârghiile acolo O contradicție ireconciliabilă? Principala problemă a lui Descartes este că, în opinia sa, trupul și sufletul sunt entități complet diferite, iar prăpastia dintre ele este de netrecut Această imagine a lumii încă presupune că trupul și sufletul interacționează - spiritul trage pârghiile - dar dacă aceste entități sunt atât de diferite, cum interacționează ele? Cum afectează procesele mentale procesele fizice din organism? Din acest punct de vedere, dualismul cartezian se dovedește a fi un caz special al unei dileme filosofice mai generale - problema corpului și a minții Suntem cu toții bine conștienți că avem conștiință: avem gânduri și sentimente care ne sunt proprii personal; știința, pe de altă parte, este triumfător obiectivă și deschisă cercetării Este uimitor cum în lumea fizică descrisă de știință poate exista ceva la fel de ciudat precum conștiința; cu aceeași dificultate în această lume fizică găsim un loc pentru suflet – presupusul receptacol al conștiinței convingerea că sufletul este nemuritor și capabil să îndure orice rău și orice bine, noi toți vom adera mereu la calea superioară și vom respecta dreptatea în toate modurile posibile împreună cu rațiunea Platon, „Statul”, secolul IV î Hr suflet Aristotel a recunoscut pericolul unei separări platonice stricte dintre suflet și trup El a susținut că sufletul constituie însăși esența omului și este lipsit de sens să încercăm să-l despărțim de trup: „Nu trebuie să te întrebi dacă sufletul și trupul sunt ceva una, la fel cum nu trebuie să întrebi asta nici în ceea ce privește ceară și o amprentă pe ea sau, în general, cu privire la orice materie și aceea, materia din care este " Descartes, realizând existența problemei, a recunoscut că rezolvarea ei necesită intervenția lui Dumnezeu ca creator de cauze și efecte, dar el însuși practic nu a căutat o cale de ieșire Cel mai apropiat adept al său, Nicolas Malebranche, și-a asumat povara rezolvării problemei cauzale a trupului și a sufletului, dar soluția pe care a propus-o (ocazionalismul) mai degrabă indica doar gravitatea problemei și intenția de a o rezolva Filosofii moderni, dintre care majoritatea rezolvă enigma dualismului cartezian pur și simplu negând-o, susțin că există o singură „substanță” în lume Ei insistă că, întrucât subiectul științei naturii este absolut material, mintea și conștiința pot fi, de asemenea, considerate un obiect material și trebuie descrise în termeni fizici simpli Într-o astfel de imagine, aproape că nu mai este loc pentru suflet În materia uscată Acest secret al minții nu inteleg Credinţă „Inima Îl descoperă pe Dumnezeu, nu mintea deloc Aceasta este credința: nu cu mintea, ci cu inima pentru a-L înțelege pe Dumnezeu Blaise Pascal, naturalistul și creștin devotat, a folosit aceste cuvinte pentru a descrie în Gândurile sale ( ) relația complexă dintre credință și rațiune Pentru Pascal, credința și rațiunea nu se contrazic; au o natură diferită și scopuri diferite: „Credința spune ceea ce simțurile nu pot spune, dar nu contrazice evidentul; ea este deasupra simțurilor, dar nu împotriva lor Credințele religioase ale unui credincios nu depind de dovezi raționale și nu pot fi zdruncinate de acestea Cât de arogant, va spune el, să presupunem că intelectul nostru ne permite să-L cunoaștem și să-L înțelegem pe Dumnezeu Cei care pun credința mai presus de rațiune – fideiștii – susțin că credința este o cale alternativă la adevăr și, în cazul problemelor religioase, este singura corectă Starea de convingere adusă de influența lui Dumnezeu asupra sufletului uman necesită de la credincios un act de voință voluntar și conștient; credința cere un salt, dar nu este un salt în întuneric „Credința constă în a crede ceea ce nu putem vedea”, explică Sfântul Augustin „Și răsplata pentru a crede este să vedem în ce credem ” Rațiunea este mâna stângă a sufletului, iar credința este dreapta John Donne, SĂGEATĂ „Până la începutul secolului al V-lea anii Sfântul Augustin explică natura credinței Martin Luther laudă puterea credinței, numind rațiunea „cea mai mare curvă Reflecții asupra credinței în publicat postum Gânduri de Blaise Pascal diavol" credinta Cei care sunt convinși că rațiunea și credința sunt ostile între ele, atât susținătorii credinței, cât și adversarii acesteia, iau poziții extreme Martin Luther, părintele protestantismului, insistă că credința trebuie să „calcă sub picioare orice rațiune, înțeles și înțelegere”; raţiunea, după el, este „cel mai mare duşman” al credinţei, „curva diavolului” pe care toţi creştinii ar trebui să o persecute Raționaliștii și scepticii, pe de altă parte, nu sunt dispuși să elibereze ideile religioase de opiniile rezonabile și justificate cu care sunt obișnuiți în toate celelalte domenii ale cunoașterii; necesită luarea în considerare a dovezilor și tragerea de concluzii pe baza acestora Nici oponenții religiei nu se disting prin reținere „Religia este unul dintre principalele rele din lume”, spune Richard Dawkins, ideologul gărzii antireligioase „Este comparabil ca severitate cu virusul variolei, doar că este mult mai dificil de eradicat ” „Nu vorbim despre credință când vorbim despre faptul că de două ori doi înseamnă patru Vorbim despre credință doar atunci când vrem să înlocuim dovada cu sentimentul Înlocuirea sentimentului cu dovada duce de obicei la dispute, deoarece diferite grupuri de oameni experimentează sentimente diferite Bertrand Russell, Avraam și Isaac Decalajul de nerezolvat dintre rațiune și credință este ilustrat de povestea biblică a lui Avraam și Isaac Avraam, cu supunerea sa necondiționată față de Domnul, este un exemplu arhetipal de credincios: el este gata să-și sacrifice propriul fiu, Isaac, fără ezitare Dar în afara contextului religios, acțiunile lui Avraam par sincer nesănătoase Aproape orice o altă lectură a situației pare mai rezonabilă; de exemplu, Avraam ar putea pune oricare dintre următoarele întrebări: Sunt nebun? poate Mă pune Domnul la încercare? poate diavolul se preface a fi Domnul? În orice altă situație, Avraam ar fi fost considerat un ucigaș de copii nebun (potențial); el este doar un psihopat David Hume susține că credința în miracole este irațională În eseul său „Despre libertate”, J S Mill se bucură de libertatea gândirii Richard Dawkins compară credința cu virusul variolei Este imposibil să crezi în Dumnezeu, să nu crezi în el este absurd Voltaire, Contabilitatea credinței Imposibilitatea unei dovezi raționale a existenței lui Dumnezeu în mâinile fideiștilor se dovedește a fi meritul acestei idei Dacă ar exista un mod (total) rațional de a demonstra, nu ar fi nevoie de credință, dar dacă rațiunea nu ajută, credința vine în ajutor Actul de voință care este cerut credinciosului adaugă o dimensiune morală credinței, iar devotamentul necondiționat este venerat ca evlavie sinceră Atracția credinței este evidentă: viața capătă un sens clar, există mângâiere în necazuri și întristări, este îmbucurător să realizezi că o lume mai bună te așteaptă după moarte și așa mai departe Credințele religioase fac posibilă satisfacerea multor nevoi umane de bază, în plus, prin credința în Dumnezeu, mulți oameni cu adevărat se schimbă în bine În cele din urmă, simbolismul și componenta narativă a religiei au servit și continuă să servească drept sursă inepuizabilă de inspirație pentru scriitori, poeți și artiști Ceea ce fideiștii atribuie virtuților credinței, din punctul de vedere al adversarilor lor, se dovedește a fi un dezavantaj Unul dintre principiile principale ale liberalismului laic, formulat de J S Mill - libertatea de gândire și de exprimare - nu se potrivește bine cu obiceiul aprobării oarbe, caracteristic credincioșilor devotați Devotamentul necondiționat față de idee, pe care fideiștii o consideră o virtute, pare intolerabilă pentru necredincioși Încrederea absolută în autoritate îi poate determina pe oameni să accepte idei periculoase, să creeze secte totalitare și să transforme credința sinceră în fanatism Capacitatea de a crede sincer este o calitate demnă, dar cu condiția ca obiectul de credință să merite o asemenea atitudine Nu se poate nega faptul că în unele religii, la anumite perioade de timp, bunul simț și mila au făcut loc intoleranței, fanatismului și păcatelor mai groaznice Așadar, se întocmește un bilanț, cu un debit și un credit pentru fiecare parte, iar ceea ce o parte consideră un avantaj, cealaltă consideră un dezavantaj Pentru a continua metafora contabilă, ambele părți folosesc sisteme diferite de calcul, iar orice încercare de a compara cele două tabele este zadarnică - acesta este sentimentul pe care îl creează disputele dintre credincioși și necredincioși Ei nu se aud, nu găsesc un teren comun și nu vor categoric să renunțe la pozițiile lor Ateii dovedesc, spre propria lor satisfacție, că credința este irațională; credincioșii cred că nu este deloc așa Credința este în esență irațională sau extra-rațională; se opune rațiunii și, în general, acesta este ideea Hume despre Miracole Unul dintre semnele indispensabile ale credinței este disponibilitatea de a crede că Dumnezeu este capabil să înfăptuiască și să îndeplinească acțiuni care sunt contrare legilor naturii - el face minuni Minunea sfidează explicația rațională și, prin urmare, este întotdeauna principalul punct de dispută în discuțiile despre credință și rațiune Absurditatea credinței în miracole a fost folosită în faimoasa sa dovadă de către filozoful scoțian din secolul al XVIII-lea David Hume Credința de acest fel trebuie să se bazeze pe ideea unei puteri superioare, confirmată de experiența persoanei însuși sau de relatările martorilor oculari Dar, după cum subliniază Hume, „nicio mărturie nu poate servi ca dovada unui miracol, cu excepția situației în care falsitatea dovezilor pare chiar mai incredibilă decât faptul că ar trebui să confirme Cu alte cuvinte, este mai rezonabil să infirmăm „marea minune” (încălcarea legilor naturii) și să presupunem că dovada este falsă (doar o înșelătorie, halucinație etc ) „Religia creștină”, conchide Hume, „nu numai că a fost însoțită de miracole la începuturile sale, dar și astăzi doar un miracol permite unei persoane rezonabile să creadă în ea” Dar, după cum am avut ocazia să vedem, un credincios nu consideră întotdeauna acest lucru rezonabil În materia uscată Credința este oarbă față de rațiune eu Fundamentalism După evenimentele de la septembrie din New York și Washington, Statele Unite au fost cuprinse de islamofobie Într-o atmosferă de frică și suspiciune, în care termenii „fundamentalist” și „terorist” au devenit aproape sinonimi, președintele George W Bush a declarat un „război împotriva terorismului” care nu se va încheia „până când toate grupările teroriste nu vor fi găsite și distruse " A început demonizarea fundamentalismului islamic, cuvântul „fundamentalism” a căpătat un sens ofensiv Drept urmare, singura superputere rămasă din lume, autoproclamatul apărător al libertății și democrației, a intrat în luptă cu un adversar, în opinia societății, un fanatic care respinge valorile convenționale Dar, în mod ironic, președintele care a condus războiul civilizațional împotriva fundamentalismului era și la conducerea unei țări conduse de cel mai puternic lobby fundamentalist din lume Bush însuși este un fundamentalist „Aruncă un ou pe geamul unui vagon și ești obligat să-i lovești pe fundamentaliștii care invadează Statele Unite astăzi” Ceea ce a susținut umoristul H L Mencken a fost adevărat pentru America anilor , în zorii fundamentalismului protestant, nu este mai puțin adevărat pentru primul deceniu al secolului XXI În , reverendul Pat Robertson, teleevanghelist multimilionar și fondator al influentei Coaliții Creștine, a declarat: „Avem suficiente voturi populare pentru a conduce această țară” Și aceasta nu este o lăudărie goală: într-adevăr, niciun candidat la președinție nu își poate permite să ignore religia SAGEATA TIMPULUI start în Nașterea fundamentalismului protestant în Statele Unite C L Lowes inventează termenul „fundamentalist” Radioul evanghelic este în creștere în SUA fundamentalismului conservatori sau planurile lor politice Și astfel, în septembrie , superputerea, ținută captivă de fundamentalismul creștin, a intrat în război cu forțele evazive ale fundamentalismului islamic Bătăliile Rbligioznyb Astăzi, cuvântul „fundamentalism” este folosit în relație cu o astfel de varietate de ideologii și tradiții, încât este dificil de dat o definiție precisă Cu toate acestea, fundamentalismul american - în sensul inițial al termenului - rămâne una dintre cele mai intransigente manifestări ale acestui fenomen Inițial, mișcarea reacționară care s-a răspândit în rândul protestanților evanghelici americani la începutul secolului al XX-lea a fost generată de anxietatea și teama față de tendințele reformiste ale teologilor „liberali” Moderniștii au încercat să interpreteze miracolele biblice și evanghelice în mod simbolic sau metaforic pentru a-și adapta percepția la tendințele culturale și științifice moderne Ca răspuns la un astfel de compromis, teologii conservatori de seamă au declarat inviolabilitatea „fundamentelor” lor Mare lucrare a diavolului Adesea, în fața realității, fundamentalismul nu poate decide dacă să ignore imoralitatea epocii sau să se implice în luptă și să distrugă răul Cel mai clar, această indecizie se manifestă Xia în relația fundamentalismului cu tehnologia modernă Fundamentaliştii creştini americani declară că ştiinţa şi tehnologia modernă sunt produsul diavolului, dar au dat dovadă de o ingeniozitate admirabilă în adaptarea tehnologiei la propriile scopuri, pentru a ajunge la un public mare și a strânge fonduri uriașe prin predicându-și activ valorile la radio și televiziune De la mijlocul anilor , în timpul unei perioade de represiune masivă în Afganistan, talibanii islamiști și-au coordonat eforturile de a scufunda readucerea societății afgane la epoca de piatră folosind comunicațiile mobile Și din , după căderea regimului taliban, teroriștii s-au mutat în spațiul internetului Soldații islamici au mânuit laptopuri precum și Kalashnikov-uri, iar cafenelele internet au devenit centrele de calcul și de comandă ale jihadului anti-occidental La începutul anilor Mijlocul anilor septembrie Răspândirea mișcării agresive anti-avort în Statele Unite Talibanii preiau controlul asupra Afganistanului Atacul de la septembrie și începutul „războiului împotriva terorii” credință, inclusiv nașterea din fecioară și învierea fizică a lui Isus, certitudinea miracolelor și adevărul infailibil al Bibliei În , editorul revistei Baptist Curtis Lee Lowes i-a numit pentru prima dată pe fundamentaliști Credem în evoluție pentru că realitatea ei este confirmată de fapte, dar dacă apar noi dovezi care demonstrează falsitatea ei, o vom abandona imediat Nu vei auzi niciodată o astfel de declarație de la un fundamentalist nimic din lume nu le poate zdruncina credința Richard Dawkins, cei care sunt „dedicați la mari principii și gata să lupte” pentru credință Rai sau iad? O comună tuturor fundamentaliștilor religioși este convingerea că există o singură doctrină de autoritate cu un singur adevăr fundamental despre Dumnezeu (sau zei) și relația lui (lor) cu umanitatea Textul sacru este Cuvântul lui Dumnezeu însuși, nu este supus nici unei interpretări și critici, iar prescripțiile morale și legile acestui text trebuie respectate literal Potrivit creștinilor, descrierea creației lumii din cartea Genezei este absolut de încredere și tot ceea ce o contrazice - de exemplu, teoria evoluției a lui Darwin - este respins cu tărie Voința lui Dumnezeu, revelată oamenilor în texte sacre, este, desigur, neschimbătoare și eternă, prin urmare, conservatorismul este un însoțitor firesc al fundamentalismului Aderarea la tradiție se îmbină adesea cu Probleme în curtea ta Occidentul tinde să aibă o viziune unilaterală asupra fundamentalismului Relatările senzaționale despre atrocitățile comise de atacatorii sinucigași, comise în speranța mângâierii a de fecioare, care îi așteaptă pe eroii în rai, șochează locuitorii orașului Dar excesele la fel de scandaloase din propria lor țară provoacă doar nedumerire și uneori chiar simpatie La prima vedere, există o mică diferență între motivațiile atacatorilor sinucigași islamici și ale fanaticilor fundamentaliști creștini, cum ar fi Paul Hill, un membru al grupului extremist organizația „Armata Domnului”, care în în Florida a împușcat un medic care făcea avorturi și securitatea clinicii „Mă așteaptă o recompensă în ceruri Aștept cu nerăbdare moartea”, a spus el înainte de execuția sa în Cu toate acestea, studiile arată că islamiștii sunt conduși nu atât de dogme religioase, cât de probleme economice, revendicări sociale și politice, așa că fundamentaliștii americani, probabil, au un avantaj în realizarea sensului inițial al acestui concept fundamentalismului » Fundamentaliștii nu sunt prieteni ai democrației Fiecare mișcare fundamentalistă pe care am studiat-o în iudaism, creștinism și islam este convinsă, la un nivel animal profund intuitiv, că o societate liberală laică vrea să ștergă religia Karen Armstrong, dorința de a restabili starea anterioară, presupusa mai bună – de obicei un trecut idealizat Un astfel de tradiționalism utopic duce la opoziție față de tot ce este nou, în special procesul de secularizare care are loc în lumea occidentală după Iluminism Conservatorismul social și moral merg mână în mână cu conservatorismul religios, iar majoritatea libertăților civile și politice câștigate în ultimele trei secole sunt respinse de fundamentaliștii de orice tip Credința în autoritatea absolută a Scripturii implică dogmatism, așa că din punctul de vedere al fundamentaliștilor, alte opinii decât ale lor sunt pur și simplu greșite, iar ideile prețuite de liberalii occidentali - precum toleranța și pluralismul cultural și religios - sunt anateme Libertatea de exprimare, egalitatea de gen, drepturile gay, avortul este la fel de stigmatizat Profunzimea acestei convingeri a fost demonstrată în mod viu de fundamentalistul american de foc și fondatorul Majorității Morale, Jerry Falwell, imediat după / , dând vina pe „păgâni, avorțiști, feminiști, gay și lesbiene care în mod colectiv încearcă să secularizeze America " Fundamentaliştii religioşi sunt adesea plini de sentimente mesianice sau apocaliptice, trăind în aşteptarea venirii Mântuitorului şi/sau a sfârşitului lumii Părerile lor îi obligă uneori să caute o relație specială, specifică cu Dumnezeu, să fugă de lumea, care este încă, temporar, condusă de atei sau nefundamentaliști Alți fundamentaliști, pe de altă parte, râvnesc puterea politică în efortul de a-și impune propriile opinii asupra guvernului Ei se opun separării Bisericii și Statului și luptă pentru resacralizarea sferei politice Fundamentaliștii - reprezentanții elitei și ai puterii autoritare, de regulă, se străduiesc să răstoarne instituțiile democratice și să stabilească teocrația În materia uscată Când credința se transformă în fanatism Ateismul „De fiecare dată când plec în străinătate mereu sunt întrebat care sunt convingerile mele religioase Și nu știu niciodată dacă să răspund „Sunt agnostic” sau „Sunt ateu” Ca filosof, vorbind unui public format exclusiv din filozofi, ar trebui să mă numesc agnostic, deoarece nu văd dovezi decisive că Nu există zeu Pe de altă parte, pentru a da impresia corectă omului obișnuit de pe stradă, ar trebui să mă numesc ateu, deoarece, spunând că nu pot dovedi absența lui Dumnezeu, trebuie să adaug că nu pot dovedi în mod egal că nici zeii, descriși de Homer nu există De când Bertrand Russell și-a exprimat incertitudinea cu privire la limbaj în , puține s-au schimbat în mintea publicului, cel puțin în ceea ce privește o mai mare certitudine și claritate Astăzi, „omul din stradă” numește un ateu pe cineva care ia o poziție deschisă împotriva religiei, negând categoric existența lui Dumnezeu sau a zeilor Un agnostic, pe de altă parte, este cineva care adoptă o atitudine de așteptare > Cum? Este omul doar o greșeală a lui Dumnezeu? Sau este Dumnezeu doar o eroare umană? rămâne neutru sau răspunde evaziv, nedorind sau incapabil să aleagă un anumit punct de vedere Dar aceste idei cotidiene, de fapt, - prima este prea îngustă, a doua este prea vagă - limitează extrem de mult înțelegerea acestor profunde și în același timp Friedrich Nietzsche, Întrebări subtile SAGEATA TIMPULUI î Hr Socrate a fost executat la Atena pentru că nu a onorat zeii Părerile religioase sunt apărate de Pascal sub forma unui pariu în „Gândurile” publicat postum ateism DESPRE ZEI ȘI LANȚURI Termenul „ateism” provine din grecescul atheos, „fără Dumnezeu”, și în sensul cel mai larg înseamnă respingerea teismului, a credinței într-o zeitate în general Acest refuz poate lua diverse forme, de la simpla neîncredere la negare de-a dreptul, iar asta explică ambiguitatea definiției Negarea categorică mărturisită de unii atei (o minoritate absolută) – de fapt, o doctrină specială care declară inexistența lui Dumnezeu și numită uneori „ateism militant” – are nevoie de dovada absenței puterii lui Dumnezeu Strategia obișnuită într-un astfel de caz este să încerci să demonstrezi că însăși ideea unui Dumnezeu transcendent este Pariul lui Pascal Să presupunem că decidem că nu există suficiente dovezi pentru existența lui Dumnezeu Ce să faci în acest caz? Putem fie să credem în Dumnezeu, fie nu Dacă alegem să credem și avem dreptate (adică Dumnezeu există cu adevărat), vom avea fericirea veșnică, iar dacă greșim, atunci nu pierdem nimic Pe de altă parte, dacă decidem să nu credem în Dumnezeu și avem dreptate (adică nu există într-adevăr Dumnezeu), nu pierdem nimic, dar nu câștigăm nimic; dar, pe de altă parte, dacă greșim, consecințele vor fi foarte deplorabile - în cel mai bun caz, nu vom vedea fericirea veșnică și, în cel mai rău caz, ne așteaptă chinul etern în iad În acest scenariu, trebuie să fii un idiot complet ca să nu crezi în Dumnezeu Această dovadă remarcabilă a necesității credinței, cunoscută sub numele de „Pariul lui Pascal”, a fost oferită de matematicianul și filozoful francez Blaise Pascal în Gândurile sale în – remarcabilă, dar nu lipsită de defecte Cea mai mare problemă are de-a face cu presupusa natură a lui Dumnezeu conform acestor dovezi În spiritul lui Nietzsche, care s-a plâns: „Nu pot să cred într-un Dumnezeu care vrea să fie lăudat tot timpul”, am putea pune la îndoială valoarea unui Dumnezeu care este impresionat de tipuri calculatoare care hotărăsc chestiunile de credință bazate numai pe propriile lor interese Un Dumnezeu care merită respectul nostru ar trebui, în mintea noastră, să fie ca cel despre care a vorbit Thomas Jefferson când ne-a îndemnat să „punem la îndoială fără teamă însăși existența lui Dumnezeu; căci dacă este, atunci îi va plăcea mai mult lumina rațiunii decât frica oarbă Marx numește religie Biologul T G Huxley prezintă Bertrand Russell „Opiul poporului” termenul „agnosticism” minuni „Sunt ateu sau agnostic?” a unei ființe misterioase, cauza principală a tuturor cauzelor, care a creat Universul din gol și se află în afara limitelor sale, este lipsită de sens și neclară Această ființă însăși este pur și simplu, prin definiție, în afara experienței noastre și, în general, a oricărei experiențe probabile și, prin urmare, este în general absurd să vorbim despre ea Unii atei pot fi mulțumiți de acest tip de argument, dar cei mai mulți sunt mai puțin ambițioși în ceea ce privește metafizica Spre deosebire de militanții atei, care cred că nu există nicio dovadă a existenței lui Dumnezeu și nu poate fi în principiu, ei aderă la un punct de vedere mai moderat că astfel de dovezi sunt absente astăzi În lucrarea sa din , Russell face o analogie celebră: este probabil imposibil să infirmi afirmația că există un ceainic de porțelan pe una dintre orbitele dintre Pământ și Marte, dar este totuși destul de excentric (pentru a spune ușor) să crezi că chiar există unul În mod similar, ateii moderați consideră că sarcina probei ar trebui să revină celor care afirmă existența lui Dumnezeu și insistă, după filozoful victorian W C Clifford, că „este întotdeauna greșit, peste tot și pentru toată lumea, să crezi orice, nu cu dovezi suficiente Ei subliniază că până și teiștii sunt atei în ceea ce privește toți ceilalți zei, cu excepția lor, ei înșiși fac pur și simplu un alt pas în aceeași direcție Originile ateismului și agnosticismului Idee filozofică, care poate fi acum caracterizată ca ateă Skye, este cunoscută încă din antichitate Unii dintre interlocutorii lui Socrate din dialogurile platonice sunt critici a vorbit despre religia general acceptată, iar Socrate însuși a fost executat în î Hr e sub acuzația de „lipsă de respect față de zei” gânditori antici a aderat, de fapt, la opiniile agnostice, dar chiar cuvântul „agnosticism” apărut relativ recent Pentru prima dată, termenul, constând din grecescul „a” („nu”, „fără”) și „gnosis” („cunoaștere”), a fost folosit de biologul englez T G Huxley în El a vorbit despre nemurirea personală într-o scrisoare din : „Nu afirm nemurirea omului, dar nici nu o neg Nu văd niciun motiv să cred în nemurire, dar, pe de altă parte, nu am cum să o infirm ateismul Celebrul ateu Karl Marx a văzut religia ca pe un sop pentru oameni — o forță de reținere pe care capitaliștii o folosesc pentru a înrobiza clasa muncitoare; analgezice - „opiu”, semn de represiune socială „Religia este suflarea unei creaturi asuprite”, a scris el, „inima unei lumi fără inimă, la fel cum este spiritul unei ordini fără suflet Religia este opiaceul oamenilor ” Pentru ateii moderați sau empirici, „moderația” nu înseamnă „lipsa pasiunii” Recunoscând că ar putea, în principiu, să creadă dovezi care le-ar schimba punctul de vedere, ei susțin că toate dovezile disponibile sunt incomensurabile cu ipoteza existenței lui Dumnezeu Pe de o parte, nu mai este nevoie de Dumnezeu să „chipească găurile”, deoarece progresul științific de la mecanica newtoniană la evoluția darwiniană a umplut golurile în înțelegerea noastră a naturii și continuă să umple golurile care anterior aveau doar o explicație „Dumnezeu” Pe de altă parte, argumente care anterior erau considerate suficiente - teleologice Ateismul meu este evlavie în relație cu Universul, resping zeii inventați de oameni după chipul și asemănarea lor pentru a-și reprezenta interesele umane George Santayana, dovadă, ontologică etc – acum considerat insolvabil; ele par neconvingătoare în comparație cu dovezile părții opuse, cum ar fi, de exemplu, problema răului, care pune sub semnul întrebării credința într-un Dumnezeu atotputernic și omniscient În materia uscată Pe cealaltă parte a credinței Secularismul „Libertatea religioasă este prima noastră libertate Acesta este primul lucru pe care îl spune Bill of Rights, care se deschide cu declarația că Congresul nu poate face legi care să stabilească religia sau să restrângă libertatea de cult Ca orice prevedere a Constituției, această lege a fost supusă diverselor interpretări și uneori se dovedește că unii dintre noi suntem de acord cu ceva, în timp ce alții nu Dar un lucru este de netăgăduit: Primul Amendament ne-a protejat libertatea de a fi religioși sau de a nu fi așa cum ne place, cu rezultatul că în epoca noastră seculară Statele Unite sunt cea mai religioasă țară din lume, cel puțin dintre națiunile industrializate ” Adresându-se studenților în iulie cu un discurs „Libertatea religioasă în America”, președintele Bill Clinton a surprins foarte exact principalul paradox al Statelor Unite: una dintre cele mai religioase țări din lume și, în același timp, una dintre cele mai laice După cum se dovedește, acest fapt aparent surprinzător spune mai mult despre natura contradictorie a secularismului decât despre caracteristicile Americii Deși acest concept este adesea asociat (și uneori identificat) cu concepte precum ateismul și umanismul, nu este deloc identic cu acestea În sensul pe care îl avea în vedere Clinton, secularismul nu se opune religiei, ci presupune o înțelegere a locului special al religiei în constituție și în activitățile statului Zidul Separării Primul amendament la Constituție, adoptat în același timp cu restul Cartei drepturilor în , afirmă că „Congresul nu va face nicio lege referitoare la SAGEATA TIMPULUI Secolele XIV-XV Începutul X - Nașterea umanismului în Europa Renașterii Europa este sfâșiată de războaie religioase Laicitul (natura laică a societății) proclamată în Franța zm la stabilirea oricărei religii sau interzicerea liberei practici a acesteia Refuzând să stabilească o religie oficială de stat și garantând libertatea religioasă, Părinții fondatori ai Statelor Unite au pus bazele unui „zid de separare” (în cuvintele lui Thomas Jefferson) care trasează o linie clară între tărâmurile credinței și politicii Aceste cuvinte au fost supuse diverselor interpretări de către Curtea Supremă de-a lungul a de ani, iar până în prezent, grupurile de juriști interesați au dezbătut aprins adevăratul lor sens Dar ei sunt de acord că această formă e espotismul poate exista fără credință, dar nu și libertate Societatea nu poate scăpa de distrugere dacă legătura morală nu este strânsă în aceeași măsură în care legătura politică este slăbită Alexis de Tocqueville, dantelă previne interferența reciprocă statul și Biserica în treburile celuilalt și le garantează cetățenilor libertatea de a alege și de a mărturisi orice credință sau deloc Dacă statul preferă o anumită religie, atunci aceasta duce automat la discreditarea celor care nu aparțin acestei religii preferate de autoritățile statului Harry A Blackman, judecător al Curții Supreme a SUA, Acest amendament, profund laic, în sensul că a transferat gestionarea treburilor seculare din mâinile Divinului în cele umane, a devenit totuși un instrument pentru proiectarea uneia dintre cele mai vibrante și diverse societăți din punct de vedere religios Americanii au destule probleme morale care excită pasiunile și literalmente sfâșie societatea: avortul, eutanasia, cercetarea celulelor stem, rugăciunea la școală, cenzura si multe altele Garanțiile constituționale puternice - și mai presus de toate separarea strict respectată între Biserică și Stat - oferă o soluționare generală pașnică a acestor probleme probleme în cadrul legii Autodeterminarea europeană Cel mai incredibil lucru despre experiența americană este exclusivitatea ei Deși Europa a fost și rămâne locul de naștere recunoscut al secularismului, realitatea actuală a țărilor europene este mai puțin anii iulie Primul amendament la Constituția Statelor Unite Statele aprobă separarea Biserici și state Președintele Thomas Jefferson menționează pentru prima dată „zidul de separare” Contradicțiile naționale și religioase declanșează războiul în Balcani Discursul lui Bill Clinton privind libertatea religioasă în America religios şi în acelaşi timp mai puţin laic decât cel american Această împrejurare, însă, nu este recunoscută chiar în Europa Europenii autoproclamați „laici” de astăzi privesc cu neîncredere spre est, unde văd pericolul fundamentalismului asiatic, și cu suspiciune spre vest, unde detectează religiozitatea ferventă americană Cu fanatici de fiecare parte, este tentant pentru aroganții de mijloc să vadă secularismul drept principala realizare a civilizației occidentale abstracte, mai degrabă europene Dar aceasta este o imagine înșelătoare Imaginea de sine a Europei se bazează pe povești semi-mistice despre secularizare, înrădăcinate în Renaștere, când omul l-a înlocuit pentru prima dată pe Dumnezeu pe scena universului și pe explicația științifică a locului său în Universul este zguduit teologic Eurostrakh Cea mai evidentă teamă europeană de secularism s-a manifestat în evenimentele recente ale Consiliului Europei (CoE) CE, un proiect finanțat inițial de creștin-democrații și susținut de Vatican, a intrat într-un conflict amar cu privire la preambulul Constituției Uniunii Europene Formularea originală a menționat pe Dumnezeu și valorile creștine europene, dar și-a exprimat îngrijorarea cu privire la comunitatea valorilor europene a dus la un compromis - „inspirat de moștenirea culturală, religioasă și umanistă a Europei” Edițiile ulterioare au fost inspirate de expansiunea spre est a Uniunii Europene, de intrarea unei Polonii agresive catolice și apoi de problemele cu intrarea în CEE a Turciei, țară în care libertățile democratice sunt combinate cu sprijinul public tot mai mare pentru cultura și religia islamică teorii Conform istoriei oficiale, acest proces s-a încheiat cu criza războaielor religioase din secolul al XVII-lea Pasiunile sectare distructive dezlănțuite de Reforma protestantă au fost stins treptat de reformele seculare propuse de gânditorii iluminismului precum Hobbes și Locke și în cele din urmă măturate de valul progresului științific Rezultatul cumulat al acestor procese a fost înlocuirea teologiei politice, bazată pe ideea revelației divine, cu o filozofie politică care face apel la rațiunea umană Religia s-a mutat pe propriul teritoriu protejat și a apărut un spațiu public liberal deschis în care au triumfat libertatea de exprimare și toleranța față de diferențe Pe acest pământ secular bogat, viitoarea democrație ar fi înflorit cularism Din păcate, această poveste reconfortantă, care exaltă în același timp genealogia și explică trăsăturile secularității europene moderne, este inexactă în punctele cheie Cu excepția Franței (al cărei secularism revoluționar, laicit, secularism, este plătit cu sângele cetățenilor săi), nicio țară europeană nu a devenit vreodată în mod consecvent și complet laic Ca urmare a războaielor religioase din secolul al XVII-lea, Europa s-a transformat într-un mozaic de entități teritoriale confesionale; singura libertate (dacă există) disponibilă unei minorități religioase într-un anumit teritoriu a fost „libertatea” de a merge pe toate cele patru căi În cea mai mare parte, această situație a continuat până în prezent În Marea Britanie, de exemplu, există o Biserică oficială a majorității populației, același lucru este valabil și pentru țările luterane din Scandinavia, dar Polonia, Irlanda și Italia rămân esențial catolice Secularismul rigid a câștigat o vreme în Uniunea Sovietică și Europa de Est, dar acolo a fost însoțit de represiune, intoleranță și violență din partea unui guvern autoritar Nu există o confirmare mai bună a dubiilor secularismului european decât războiul devastator din ultimul deceniu al secolului al XX-lea din Balcani, care a fost cauzat nu numai de diferențele etnice, ci și religioase „Nu ne folosim de Dumnezeu” Experiența contrastantă a Marii Britanii și a SUA demonstrează că secularismul poate fi o forță eficientă în diseminarea ideilor religioase Într-un interviu din , Alistair Campbell, secretarul de presă al premierului britanic Tony Blair, a mustrat aspru un jurnalist care a pus sub semnul întrebării religiozitatea lui Blair: „Nu îl folosim pe Dumnezeu” Manifestarea publică a religiozității este considerată în Regatul Unit ca un semn al slăbiciunii învinsului - în ciuda faptului că țara are o Biserică practic de stat (Biserica Angliei) și monarhul nu este doar șeful statului, ci și „apărător al credinței” În Statele Unite, unde natura laică a puterii este protejată de Constituție, dimpotrivă, este vital ca un politician ambițios să joace „cartea religioasă”, iar un ateu nu va fi niciodată ales președinte În materia uscată Fă fără Dumnezeu Creaționismul Teoria creației inteligente nu este o adevărată teorie științifică și, prin urmare, nu are loc în programa de științe a școlii publice Senatorul Edward Kennedy, În august , guvernatorul Alaska Sarah Palin s-a alăturat campaniei electorale, devenind candidat la vicepreședinte la sugestia republicanului John McCain Pe fundalul unui candidat republican relativ în vârstă, jurnaliştii au subliniat demnitatea unei persoane de de ani, un „pitbul cu buzele vopsite”, care câteva luni mai târziu ar putea intra cu răsuflarea tăiată în cel mai important birou din lume O dezbatere aprinsă a avut loc în jurul angajamentului lui Palin față de creaționism - credința că planeta și viața de pe ea sunt rodul muncii unui Creator Divin Analiștii liberali au dezbătut cât de sever ar fi fost afectate acțiunile lui Palin în calitate de vicepreședinte de opiniile ei religioase Cu doar câteva săptămâni înainte de începerea campaniei, ea s-a adresat Uniunii Comunităților Evanghelice cu o declarație conform căreia războiul fratricid din Irak a fost „planul lui Dumnezeu”, iar după începerea campaniei a cerut rugăciuni pentru o problemă discutabilă și periculoasă pentru mediu proiect de gazoduct în Alaska De-a lungul carierei sale, ea a afișat o serie de opinii conservatoare din punct de vedere social adesea asociate cu lobby-ul creaționist, inclusiv interzicerea avortului, cercetarea celulelor stem și extinderea drepturilor homosexualilor Cu opiniile ei creaționiste, Palin s-a trezit într-o companie mare Studii recente arată că SAGEATA TIMPULUI Ziua creației prin calcul Argument clasic Cazul creaționismului Arhiepiscopul James Ussher William Paley în favoarea a lovit un obstacol dovezi teleologice sub formă de „proces de maimuță” Scopuri septembrie î Hr e zm aproximativ două treimi dintre adulții americani susțin principiul principal al creaționismului cu drepturi depline, conceptul de „pământ tânăr”, recunoscând că omul a fost creat în forma sa actuală nu mai devreme de de ani în urmă Diferența este de numai de ani În discursul public, termenul „creaționism” este de obicei folosit într-un sens restrâns, descriind în principal fundamentaliștii protestanți din Statele Unite Ei sunt convinși că Biblia este Cuvântul scris al lui Dumnezeu și, prin urmare, tot conținutul ei ar trebui luat ca adevăr absolut Cele mai controversate primele capitole ale Genezei conțin o descriere adevărată a creației lumii, a tuturor plantelor și animalelor care o locuiesc (în mod confuz, există două descrieri diferite în Biblie); procesul a fost finalizat în șase zile în urmă cu aproximativ de ani (Data creării lumii, calculată în secolul al XVII-lea de către arhiepiscopul James Ussher, este considerată a fi destul de exactă - î Hr ) Astfel de concluzii contrazic, în multe aspecte, o înțelegere științifică strictă a ordinii mondiale Conform cronologiei geologice acceptate, Pământul are o vechime de aproximativ , miliarde de ani, iar varietatea de specii (inclusiv oamenii) care îl locuiesc astăzi este rezultatul unui proces evolutiv care a început cu sute de milioane de ani în urmă Depășind decalajul de netrecut dintre știință și religie, multe doctrine religioase, inclusiv creștinismul, văd recunoașterea graniței dintre sfera fizică și cea spirituală În conformitate cu postulatele Bisericii Romano-Catolice, expuse de Papa Ioan Paul al II-lea în , scopul relatării biblice despre creație nu este interpretarea științifică, ci clarificarea esenței relației dintre Dumnezeu și om; înțeleasă alegoric și simbolic, și deloc literal, această poveste ne spunea nu „cum a fost creat Raiul, ci cum să-l înălțăm” Această interpretare, totuși, nu se potrivește cu creaționiștii consacrați care insistă că Biblia (așa cum este definită de Creation Research Society) este „Cuvântul scris al lui Dumnezeu și tot ce este în ea este adevărat din punct de vedere istoric și științific” „Teach the Controversy” În Statele Unite, creaționismul a fost întotdeauna un curent politic serios, iar în ultimul secol s-a opus ferm predării teoriei evoluționiste în școlile publice Autenticitatea relatării biblice despre creație sugerează eșecul teoriei evoluției, așa că încercările creaționiștilor nu sunt surprinzătoare Știința Creației susține conceptul de „pământ tânăr” Legea Arkansas pe o „interpretare echilibrată” a fost considerată contrară Constituției Susținătorii Creației Inteligente subliniază „complexitatea ireductibilă” a naturii Curtea Federală a constatat că conceptul de creație inteligentă nu este diferit de creaționism elimina darwinismul (cum ei numesc teoria evoluționistă) din programa școlară Cu toate acestea, acest apel și-a pierdut o mare parte din avânt după infamul „Procesul maimuțelor” al lui Scopes din Începând cu anii , eforturile creaționiste s-au concentrat pe obținerea unei „atitudini echilibrate” procesul de maimuță Un turneu în istoria creaționismului a venit în , când în Dayton, Tennessee, politicianul anti-evoluționist William Jennings Bryan a conceput „alungarea darwinismului din școlile noastre” punându-l sub acuzare pe John Scopes, un tânăr profesor de biologie care a îndrăznit să predea „ipoteze netestate” „ de evoluție cu încălcarea legilor statul Tennessee Din nefericire pentru Brian, s-a confruntat cu un adversar formidabil în apărătorul Clarence Darrow Farsa a culminat cu cererea ca Brian să prezinte martori oculari ai procesului evolutiv Singura dovadă a fost înțelegerea distorsionată de către Brian a teoriei evoluției; în cele din urmă, a fost obligat să recunoască că nu s-a gândit la ceea ce nu s-a gândit, după care Darrow a glumit: „Te gândești la ceea ce te gândești?” Victoria anti-evoluționiştilor s-a dovedit a fi Pyrrhic - Scopes a fost găsit vinovat, dar achitat în apel Bryan a murit la cinci zile după încheierea procesului, iar ridicolul necruțător al publicului s-a concentrat pe „primatele din valea munților”, așa cum l-a numit sarcastic jurnalistul H L Menken pe ignorantul Tennessee Dar fântâna opoziției este profundă și, așa cum a avertizat Mencken, „focul creaționismului încă mocnește printre dealuri și ar putea izbucni din nou în orice moment” Astăzi, acest incendiu a izbucnit din nou și, se pare, nu se va stinge Sub stindardul „Teach Controversy”, activiștii încearcă să demonstreze că există un loc pentru raționamentul științific în înțelegerea creaționistă a lumii - dovezile lor nu sunt inferioare ca persuasivitate față de cele evoluționiste - și, prin urmare, ambele puncte de vedere ar trebui să sune egal la clasele şcolare A apărut o nouă disciplină - „știința creației”, sarcina acesteia este de a crea o explicație alternativă, presupus științifică întregul complex de dovezi, prin care științele naturii (geologie, paleontologie, biologie, inclusiv biologia moleculară) fundamentează cronologia Pământului și originea vieții zm ACEEAȘI BĂTRÂN CEGHEM Există multe obstacole legale pentru creaționiști care continuă să încerce să redefinească însuși conceptul de știință și să introducă teorii concurente în programele școlare americane, deoarece Constituția americană separă strict religia și statul La sfârșitul secolului al XX-lea, ei au dezvoltat o nouă strategie Renunțând la orice asociere cu creaționismul (o tactică, după oponenții lor) și, în consecință, cu religia, noua generație de susținători ai Creației Inteligente (RT) a propus o versiune reanimată a dovezii teleologice a existenței lui Dumnezeu, propusă de Toma Aquino și prezentat artistic de filozoful englez William Paley la începutul secolului al XIX-lea Dacă găsiți un ceas plimbându-se prin mlaștină, susține Paley, atunci, gândindu-vă la cel mai complex dispozitiv al său, veți ajunge inevitabil la concluzia că au avut un creator - un ceasornicar Așa se face că complexitatea creațiilor naturii presupune un creator – Dumnezeu În noua sa încarnare, este la modă să justifice RT prin „complexitate ireductibilă”: diferitele elemente ale sistemelor vii sunt organizate într-un mod atât de complex și armonios încât nu poate fi explicată prin acțiunea mecanismelor evolutive Se presupune că acest lucru implică concluzia că astfel de fenomene ar trebui explicate prin acțiunea unei forțe rezonabile Biologii evoluționari, desigur, neagă teza complexității inexplicabile a creațiilor naturii Biologul britanic Richard Dawkins, făcând aluzie la celebrul exemplu al lui Paley, a numit principalul mecanism al evoluției, selecția naturală, un „ceasornicar orb”, creând structuri complexe fără niciun scop sau metodă și toate relele Americii sunt cauzate de predarea teoriei evoluției Toate cărțile ar fi trebuit să fie distruse, rămânând doar primele trei versete din Geneza William Jennings Bryan În materia uscată Ciocnire de viziuni asupra lumii Războinic „Ascultă povestea noastră – un singur sunet se aude de peste tot, ritmul tobelor de război Războaie tribale, războaie religioase, războaie civile, războaie internaționale, războaie coloniale, războaie de cucerire, războaie de eliberare, războaie pentru prevenirea altor războaie - un lanț neîntrerupt de conflicte încă de la începutul civilizației umane, fără sfârșit în vedere Numai un optimist cronic, care este complet ignorant în istorie, poate argumenta serios această afirmație a polimatului britanic de origine maghiară Arthur Koestler Războiul este un fenomen atât de omniprezent, încât mulți filozofi au considerat și încă consideră tendința spre conflict ca parte integrantă a naturii umane Alții însă speră că această înclinație este un produs al ordinii sociale și poate fi în principiu depășită În căutarea unui răspuns, să ne întoarcem mai întâi la teoreticianul militar prusac Carl von Clausewitz, autorul celebrei fraze „Războiul este continuarea politicii prin alte mijloace” Atâta timp cât oamenii trăiesc în societate și tânjesc la pământ, putere și alte beneficii, inevitabil vor apărea conflicte între ei și nu toate pot fi rezolvate pașnic - prin urmare, războaiele sunt inevitabile Cu toate acestea, nu toate conflictele sunt la fel de grave și nu toate războaiele sunt la fel de distructive Încercările de justificare morală a războiului, care continuă până în zilele noastre, au o istorie bogată Încă din secolul al V-lea, Sfântul Augustin a încercat să împace viziunea pacifistă asupra lumii a Părinților Bisericii cu aspirațiile imperiale ale conducătorilor creștini Astfel s-a născut doctrina creștină a războiului drept — obligația morală de a căuta dreptate și de a proteja pe cei nevinovați SAGEATA TIMPULUI secolul al IV-lea î Hr Vv Sun Tzu scrie „Arta Sfântului Augustin se dezvoltă război”, prima carte a doctrinei creștine pe teoria războiului război drept războiul Teoria războiului drept rămâne obiectul unor dezbateri aprinse în rândul filosofilor de astăzi, dar posibilele opinii asupra problemei războiului nu se limitează la un singur concept Cele două extreme aici sunt realismul și pacifismul Susținătorii realismului sunt sceptici cu privire la însăși ideea de a aplica categorii etice la război Realiștii consideră că politica internațională, inclusiv desfășurarea războaielor, este determinată doar de dorința de a întări influența țării asupra comunității internaționale, de a asigura securitatea națională și de a-și proteja propriile interese Pacifiştii, în schimb, sunt siguri că relaţiile internaţionale trebuie să se supună legilor moralei, iar războaiele sunt absolut inacceptabile, pentru că există întotdeauna posibilitatea de a rezolva conflictul pe cale paşnică Războiul drept „Războiul este urât, dar mult mai urât este decăderea morală și lipsa de patriotism care rezultă din credința că nu există nimic pentru care merită să lupți” Cel mai uman și absolut nebeligerant filozof victorian, J S Mill, credea că există situații în care trebuie să lupți În anumite circumstanțe, războiul poate fi cel mai mic dintre cele două rele și poate fi chiar drept Binecuvântarea războiului Și în vremea noastră, ca și înainte în istorie, au existat mulți apărători ai războiului În , cu trei ani înainte de începerea Primului Război Mondial, „ultimul război din istorie”, istoricul militar prusac Friedrich von Bernardi a scris vesel despre „inevitabilitatea, idealismul și binecuvântarea războiului” Într-un eseu apărut la începutul aceleiași tragedii teribile, poetul englez Edmund Gosse lăuda războiul drept „marele purificator” care „printr-un șuvoi de sânge stacojiu curăță un iaz stagnant și canalele înfundate ale minții Și nu este deloc surprinzător faptul că naziștii au justificat războiul - Mussolini a admirat modul în care războiul „marchează pecetea nobilimii asupra popoarelor care au curajul să lupte” Este semnificativ faptul că veteranii de război de obicei nu împărtășesc acest entuziasm: „Urăsc războiul, așa cum doar un soldat care i-a supraviețuit, care a văzut toată cruzimea, inutilitatea și prostia lui, poate să-i urască” (Dwight E Eisenhower) XIII V Thomas Aquinas definește principiile războiului drept Publicarea celebrului lui Clausewitz Despre război Războiul civil american îl determină pe J S Mill să apere războiul just Arthur Koestler notează imuabilitatea naturii războiului Bismarck a purtat războaie „necesare” și a ucis mii de oameni; idealiștii secolului XX duc războaie drepte și distrug milioane de oameni A J P Taylor, Ideile lui Augustin despre războiul drept au fost dezvoltate în secolul al XIII-lea de Toma d'Aquino, care a separat jus ad bellum („legea războiului”, justificarea morală a acţiunii militare) şi jus in bello (regulile războiului) Disputele legate de etica războiului de până astăzi privesc în principal tocmai aceste concepte JUS ad bellum Aproape toți filozofii sunt de acord că există circumstanțe care justifică izbucnirea ostilităților Cea mai importantă și, în același timp, cea mai controversată dintre ele este prezența unei cauze juste În trecut, controversele religioase au fost adesea o cauză justă pentru război, ceea ce astăzi nu este considerat (cel puțin în lumea occidentală seculară) drept o justificare suficientă pentru declanșarea ostilităților Majoritatea teoreticienilor moderni au restrâns această condiție la apărarea împotriva agresiunii Un pic mai puțin controversată este anunțarea unei cauze juste pentru izbucnirea războiului pentru a proteja drepturile fundamentale ale statului – suveranitatea politică și integritatea teritorială (Kuweit c Irak, - ); și mulți sunt de acord că a ajuta o terță parte afectată de agresiune este, de asemenea, justificată (Allied Liberation of Kuweit, ) Dar numai cauza justă nu este suficientă Sunt necesare și intenții corecte Singura intenție trebuie să fie prevenirea agresiunii, apărarea împotriva căreia a devenit un casus belli Nu poate fi folosit ca o frunză de smochin pentru a acoperi interesele naționale, încercările de a ocupa noi teritorii sau de a-și spori influența internațională Decizia de a începe un război trebuie luată de guvernul legitim „Războiul este treaba regilor”, scria Dryden la sfârșitul secolului al XVII-lea Un secol mai târziu, Revoluția Franceză a transferat puterea de a începe războaie guvernelor reprezentative „Legitimitatea puterii” este o problemă destul de complicată în sine și nu este întotdeauna confirmată de atitudinea cetățenilor față de guvern Este evident, de exemplu, că guvernul Germaniei naziste din anii nu avea doar o cauză justă pentru război, ci și un drept legitim de a-l începe O altă condiție controversată pentru justiția de război este posibilitatea victoriei O țară ar trebui să se îndrepte către război, chiar dacă există o cauză justă, doar dacă are o „șansă rezonabilă de succes”: nu are rost să sacrificem viețile și resursele oamenilor pentru nimic Dar nu ar trebui să i se reziste agresorului? războiul până la urmă, chiar dacă nu există nicio speranță de succes? În plus, trebuie respectată proporționalitatea - un echilibru între rezultatul dorit și consecințele reale probabile: binele așteptat (pentru a corecta nedreptatea cauzată de agresiune) trebuie să depășească eventualele daune (victime, suferință umană etc ) „Cel mai bun dintre cei mai buni este să cucerești o armată străină fără a lupta”, a scris comandantul chinez Sun Tzu, primul mare teoretician militar din istorie Războiul este o ultimă soluție, la care ar trebui recurs doar dacă toate metodele pașnice de rezolvare a conflictului au fost deja încercate și nu au dat rezultate După cum a remarcat politicianul britanic Tony Benn, „orice război este rezultatul eșecului diplomației” JllS iv bviii Un alt aspect al teoriei războiului drept este jus in bello, principiile morale care guvernează desfășurarea războiului Există multe dintre aceste reguli - de la comportamentul soldaților individuali în raport cu militarii și civilii unei țări inamice până la aspecte strategice precum utilizarea armelor (nucleare, chimice, mine etc ) În acest domeniu, două considerente sunt considerate a fi principalele - proporționalitatea și distincțiile Proporționalitatea presupune corespondența dintre scopuri și mijloace De exemplu, aproape toată lumea este de acord că bombardarea nucleară este inacceptabilă, indiferent de posibilele beneficii în ceea ce privește perspectiva tactică Distincția implică o distincție clară între militar și civil De exemplu, nu poți ataca civili, chiar dacă ridică spiritul militar al armatei Este evident că un război drept poate fi purtat prin metode nedrepte, iar un război nedrept prin cei drepți Cu alte cuvinte, cerințele jus ad bellum și jus in bello sunt diferite, iar una dintre ele poate fi îndeplinită fără cealaltă Multe aspecte ale jus in bello sunt în concordanță cu dreptul internațional (de exemplu, Convențiile de la Haga și Geneva), iar încălcările acestuia atât de către învingători, cât și de către cei învinși ar trebui considerate crime de război În materia uscată Politica prin alte mijloace Omenirea trebuie să pună capăt războiului sau războiul va pune capăt omenirii John F Kennedy, Datorie Sunteți membru al Rezistenței în Franța ocupată de naziști și tocmai ați fost prins de Gestapo Ofițerul care te interoghează a adunat zece copii din satul tău și amenință că îi împușcă dacă nu ești de acord să găsești și să omori doi camarazi din Rezistență Sunteți încrezător că ofițerul își va îndeplini amenințarea Ce să faci într-o situație atât de groaznică? În filozofie, există două abordări direct opuse ale unor astfel de dileme Unii filozofi cred că ar trebui să evalueze posibilele consecințe ale fiecăreia dintre acțiuni: dacă ești de acord, doi membri ai Rezistenței vor muri; dacă nu ești de acord, zece copii vor muri Consecințele acțiunilor tale sunt importante, adică, celelalte lucruri fiind egale, ar trebui să fii de acord cu cerințele ofițerului Alții înțeleg că dacă ești de acord, personal va trebui să-ți împuști foștii tovarăși Crima este imorală - pentru tine personal - și, prin urmare, ar trebui abandonată, indiferent de consecințe În viața reală, dilemele sunt rareori atât de evidente, simple sau dramatice Există aproape întotdeauna o altă cale, mai favorabilă, de ieșire din situație (totuși, dacă ofițerul Gestapo ți-a dat o armă, poate ai fi preferat să te împuști - sau, mai probabil, să împuști Gestapo-ul) Scenariul descris este, desigur, dramatic, dar nu este nimic fundamental imposibil în el și ilustrează perfect unele probleme filozofice care în circumstanțe mai obișnuite nu ar fi atât de evidente Problema principală aici este definiția datoriei În orice caz, drepturile cuiva vor fi încălcate, aveți obligații față de toate părțile interesate și propriul sentiment se confruntă cu o contradicție de netrecut Cum să ia o decizie? VV DON E Conform Scripturii, pe Muntele Sinai, Dumnezeu i-a dat lui Moise cele Zece Porunci „Revoluția glorioasă” a pus capăt absolutismului englez DATORIE Datoria este cuvântul principal în limba noastră Fă-ți întotdeauna datoria Nu poți face mai mult și nici nu poți face mai puțin Robert Lee, secolul al XIX-lea [atribuit] Datoria față de Domnul Datoria este o obligație pe care o persoană și-o asumă relativ voluntar, în virtutea poziției sale sociale, sau în conformitate cu obiceiul sau legea Pentru cea mai mare parte a omenirii, în cea mai mare parte a istoriei, autoritatea supremă a fost autoritatea Divinului Legile, prezentate sub formă de texte sacre și interpretate de preoți, exprimă dorințele lui Dumnezeu sau ale zeităților și este datoria omului să îndeplinească aceste dorințe respectând un anumit cod de conduită și efectuând diverse acțiuni, precum sacrificii pentru Dumnezeu/zei În tradiția iudeo-creștină, Cele Zece Porunci au devenit un astfel de cod de conduită – Reguli divine care obligă omenirea să respecte anumite reguli: să nu ucizi, să nu poftești pe soția aproapelui tău etc Timp de multe secole, puterea divină a fost principala „sursă” a datoriei și, bazându-se pe ea, „reprezentanții” pământești ai Atotputernicului puteau conduce fără să se gândească la dorințele supușilor lor Dinastiile regale, inclusiv Stuarții din Anglia și Bourbonii din Franța, credeau că au dreptul dat de Dumnezeu de a conduce și au cerut supunere și loialitate necondiționată de la supușii lor Revoluțiile din secolele XVII-XVIII au distrus absolutismul și au creat o formă constituțională de guvernare, care a asumat împărțirea reciprocă a drepturilor și îndatoririlor între monarhi și supuși Kant DESPRE DATORII În filosofie, cea mai semnificativă contribuție la dezvoltarea ideii de datorie a fost adusă de filozoful german al secolului al XVIII-lea, Immanuel Kant Pentru Kant, acțiunile nu au valoare morală și nu sunt morale dacă sunt motivate de simpatie, prietenie sau dorința de a atinge un anumit scop Necondiționat virtuoase pot fi considerate doar acțiuni realizate dintr-un simț al datoriei – datoria de a se supune legilor morale stabilite de rațiune Impulsuri emoționale pe care le numește „imperativul ipotetic”: dacă nu te interesează finalul - Ca urmare a Revoluției Americane, în Statele Unite s-a instituit un sistem de drepturi și îndatoriri În Fundamentele Metafizicii Moralei, Kant analizează conceptul de datorie Declarația Drepturilor Omului definește drepturile și îndatoririle cetățenilor în Franţa politică Ca urmare, nu vi se cere să respectați ordinele Legea morală, dimpotrivă, ia forma unui „imperativ categoric”: porunca, care trebuie respectată mereu și fără nicio condiție, este o regulă absolută, aceeași pentru toate ființele raționale Geniul sistemului etic al lui Kant se află în trecerea de la structura pur logică a imperativului categoric la conținutul moral: a putut explica cum „rațiunea pură”, eliberată de dependențe Acțiune, inacțiune și dublu efect Luați în considerare cazul ofițerului Gestapo și al Rezistenței Franceze descris la începutul capitolului Să presupunem că considerați datoria voastră morală absolută să nu ucizi, chiar dacă mai mulți oameni mor ca urmare a inacțiunii tale În acest caz, trebuie să explicați de ce este atât de important să comiteți sau să nu comiteți o crimă În general, se consideră că a contribui la moartea oamenilor este mult mai rău decât a-i lăsa să moară fără a face nimic Dar decizia de a nu acționa nu este diferită de decizia de a acționa; iar „a nu face nimic” nu este la fel din punct de vedere moral cu „a nu face nimic rău” A lăsa un copil să moară de foame nu este mai moral decât a-l îneca În practică, problema relației dintre acțiune și inacțiune este de mare importanță în dezbaterea despre legalitatea eutanasiei - este destul de dificil să se dovedească o diferență semnificativă din punct de vedere moral între o injecție letală (acțiune) și nici un tratament (inacțiune) Pentru a rezolva cumva problema diferenței dintre acțiune și inacțiune, se invocă adesea principiul dublu efect, care ridică problema distincției între acțiuni ale căror rezultate au fost fie planificate, fie doar presupuse Un act care are atât consecințe pozitive, cât și consecințe negative poate fi justificat moral dacă consecințele pozitive au fost scopul său, iar cele negative au fost prevăzute, dar nu au fost scopul De exemplu, se știe că medicamentele pentru durere pot grăbi moartea unui pacient în stadiu terminal Dar dacă, prezentându-l unui pacient, medicul nu și-a propus scopul de a ucide pacientul, ci a vrut doar să-i aline suferința, acțiunile sale pot fi justificate moral Dar dacă diferența dintre intenție și previziune este întotdeauna atât de semnificativă încât să justifice un act este o întrebare extrem de discutabilă DATORIE și aspirațiile, pot dirija și determina comportamentul individului El a găsit răspunsul în valoarea moralității în sine, o valoare bazată pe „unicul principiu moral suprem”: liberul arbitru supus legilor pe care și le impune Sensul cel mai înalt al liberului arbitru al individului este reflectat în marea formulă a imperativului categoric: Acționează în așa fel încât să tratezi întotdeauna umanitatea, atât în propria persoană, cât și în persoana tuturor celorlalți, în același mod ca un scop, dar niciodată să nu o tratezi doar ca pe un mijloc După ce a recunoscut valoarea incontestabilă a propriei voințe libere, este necesar să extindem respectul față de ceilalți Nu poți trata alți oameni ca pe un mijloc de a-ți atinge obiectivele, prin urmare, principiile egoiste (maxime) contrazic imperativul categoric și nu pot fi considerate legi morale În esență, aici vorbim despre recunoașterea drepturilor naturale fundamentale ale omului, care sub nicio formă nu pot fi încălcate; și de aceea există o datorie care trebuie îndeplinită cu orice preț >d datorie nu există fără credință Benjamin Disraeli, În materia uscată Nu trebuie să în orice caz? Utopie Filosoful austriac Karl Popper a remarcat odată: „Încercarea de a crea raiul pe pământ duce inevitabil la crearea lumii interlope” De pe vremea lui Platon, nu au lipsit profeții, misticii și nebunii care au venit cu propriile versiuni ale noii lumi curajoase, dând naștere la speranțe pentru un viitor mai bun și demonstrând abisul prostiei umane Aceste imagini ale paradisului de pe pământ nu aveau nimic de-a face cu realitatea, dar puținele care au fost realizate parțial au confirmat încrederea lui Popper în capacitatea omenirii de a-și transforma visele în coșmaruri Astăzi, a numi o idee „utopică” implică de obicei că este practic irealizabilă Ceva similar a vrut să spună autorul termenului „utopie”, omul de știință și om de stat englez Sir Thomas More În eseul său Utopia, publicat în , More a inclus o scurtă introducere, conform căreia starea ideală Utopia (din greacă pentru „nicăieri”) putea fi numită în siguranță Eutopia („loc bun”) Insula Mora este un paradis umanist, o societate proto-comunistă în care totul este în comun și toată lumea trăiește în armonie Intoleranța religioasă este distrusă, statul asigură educație tuturor cetățenilor, iar aurul nu are valoare și este folosit doar pentru producerea oalelor de cameră Voci marginale Gândindu-se la statul ideal, Mor l-a contrastat cu tabloul politic al țărilor europene contemporane În acele zile, forța motrice din spatele politicii era în principal lăcomia și egoismul Urmând exemplul lui More, mulți autori de mai târziu au folosit imaginea utopiei ca instrument de critica societății SAGEATA TIMPULUI a timpului său – care a făcut posibilă evitarea mâniei puternicilor acestei lumi În jurul anului î Hr Thomas More inventează În timpul războiului civil englez, J S Mill dezvoltă invente termenul "utopie" comunist ei termen Platon a descris starea ideală („Statul”) excavatori de activitate "distopie" pia În lucrarea post-marxistă Ideologie și utopie ( ), sociologul maghiar Carl Manheim susține că ideile utopice sunt deosebit de atractive pentru grupurile subordonate din societate Ei sunt atrași de însăși ideea de schimbare, în timp ce grupurile dominante aderă la ideologia continuității și a păstrării status quo-ului Cu alte cuvinte, cei care suferă de nedreptate socială sunt gata să profite la maximum de reformele sociale Ideile utopice sunt adesea promovate activ de figuri marginale care nu influențează guvernul țării Mulți utopişti considerau proprietatea ca fiind sursa tuturor relelor Luptă pentru un viitor mai bun Utopismul nu este popular printre intelectualii de astăzi Utopiile, literare și nu numai, sunt criticate pentru că sunt statice și lipsite de viață Spre deosebire de lumea reală (și de omologii lor sumbru, distopiile), utopiile sunt lipsite de pasiune, de conflict, rămân doar construcții moarte inventate de politicieni și economiști Utopiile sunt perfecte și deci plictisitoare, iar cititorul este interesat tocmai de neajunsurile lumii ficționale În secolul al XIX-lea au gândit diferit Apoi, în epoca optimismului utopic, căutarea utopiei părea a fi cheia progresului Oscar Wilde și-a exprimat această încredere în sine în eseul său The Soul of Man Under Socialism ( ), denumind societatea socialistă o lume în care oboseala muncii de zi cu zi a fost eradicată de tehnologie „Nu merită să te uiți la o hartă dacă nu arată Utopia”, a spus el „Căci aceasta este țara pe ale cărei țărmuri aterizează mereu omenirea Și după ce a aterizat, începe să privească în jur și, văzând o țară mai bună, ridică din nou pânzele Fără utopiile trecutului, oamenii ar mai trăi în peșteri, goi și nenorociți Din vise nobile se naște o realitate mai bună Utopia este principiul oricărui progres, dorința unui viitor mai bun Anatole France, în jurul anului Romanul lui Bellamy Privind înapoi a fost publicat de George Orwell Roman publicat William Morris „Știri de nicăieri” „Brave New World” de Aldous Huxley Mâna de fier a lui Platon Utopiile au existat, deși sub nume diferite, cu mult înaintea lui Thomas More Prima și cea mai importantă a fost „republica” lui Platon, una dintre cele mai dezgustătoare state inventate de omenire Statul ideal al lui Platon este extrem de autoritar, o elită filozofică cu cunoaștere autentică domnește asupra majorității neluminate, cenzura severă împiedică răspândirea ideilor nedorite, iar politica eugenică permite doar oamenilor „potriviți” să se reproducă inegalitatea - în opinia lor, sursa lăcomiei, invidiei și confuziei în minte Ca și More, ei au văzut soluția problemei prin eliminarea inegalității și crearea unui sistem comunist egalitar Speranța se transformă în frică O nouă creștere a interesului pentru ideile utopice, cauzată de progresul rapid al științei și tehnologiei, a avut loc în secolul al XIX-lea Deși secolul al XIX-lea a fost în general o eră a optimismului, iar socialismul a rămas cea mai comună rețetă pentru vindecarea societății, filozofii au oferit o gamă largă de idei foarte diverse O extremă a fost reprezentată de scriitorul american Edward Bellamy Eroul romanului său Looking Back ( ) este transportat în anul și constată că lumea este egalitară, societatea nu mai este împărțită în clase, dar industria și birocrația se dezvoltă Utopia tehnocratică a lui Bellamy l-a îngrozit pe scriitorul și politicianul socialist englez William Morris În romanul său News from Nowhere ( ), Morris a oferit exact viziunea opusă asupra viitorului: o lume a egalității absolute a bărbaților și femeilor, lipsită de orice industrie William Morris a fost primul care și-a exprimat îngrijorarea cu privire la progresul rapid al științei și tehnologiei La începutul secolului al XX-lea, această anxietate s-a răspândit din ce în ce mai mult Victorianii erau plini de speranță și au creat utopii de egalitate absolută, în timp ce oamenii anxioși din epoca edwardiană s-au speriat de utopii de elitism și exclusivitate Pentru futuriști precum HG Wells, scopul nu a fost să creeze o lume în care oamenii să trăiască mai bine, ci să creeze oameni mai demni de a trăi în lume Teama că cei demni vor fi distruși de „oamenii abisului” – clasa muncitoare în creștere – a apărut concomitent cu nașterea unei noi „științe” care părea să ofere o soluție gata făcută Darwinismul social (cea mai grosolană perversie a ideilor lui Darwin) presupunea că cei slabi și vulnerabili ar trebui distruși de selecția naturală; ei trebuie lăsați „ca atare”, fără niciun sprijin din partea membrilor mai de succes ai societății, urmărind procesul de selecție din lateral utopie Mintea omului este foarte inventiva cand vine vorba de inventarea unui cosmar si doar atunci cand vine vorba de inventarea paradisului ne aratam limitele Evelyn Waugh, În același timp, eugenia promitea îmbunătățirea însăși a umanității prin orice mijloace, până la sterilizarea forțată inclusiv Săpători Tulburările sociale produc întotdeauna reformiști utopici O astfel de epocă de schimbare în istoria europeană a fost perioada Războiului Civil din Anglia Printre numeroasele grupuri radicale de atunci, unul dintre cei mai excentrici au fost Diggers, sau adevărații Levelers Liderul lor carismatic, Gerard Winstanley, a susținut că pământul lui Dumnezeu era proprietate comună și că instituția proprietății a fost rezultatul căderii În aprilie , pentru a stabili un drept comun la pământ, un grup de Săpători a început să cultive pământurile comune la St George's Hill, Surrey Au mai apărut câteva colonii, dar toate nu au durat mult - au fost tratate dur atât de autorități, cât și de localnicii iritați „Problema cu împărățiile cerurilor de pe pământ este că uneori pot apărea, iar apoi natura lor frauduloasă devine evidentă pentru toată lumea ” Această predicție sumbră a jurnalistului britanic Malcolm Muggeridge a fost confirmată după primul război mondial Coșmarul teuton al Germaniei naziste, cu fiarele sale blonde în cizme de soldat, a demonstrat eugenia și darwinismul social „în toată gloria”, iar utopia comunistă a lui Marx și Engels s-a transformat în ororile Gulagului din Rusia lui Stalin și revoluția culturală din China maoistă Poate că singura moștenire pozitivă a acestor regimuri sunt două dintre cele mai mari romane distopice ale secolului al XX-lea În Brave New World ( ) al lui Aldous Huxley, stabilitatea socială este obținută prin droguri în masă și un sistem de caste eugenice În romanul lui George Orwell „ ” ( ), autorul găsește poate cea mai bună metaforă a unei societăți totalitare – „o cizmă care calcă în picioare fața unei persoane – pentru totdeauna” În materia uscată Raiul (sau Iadul) pe pământ politică Liberalism „Dacă am trăi în timpul Războiului Civil, așa-zișii conservatori s-ar numi liberali, iar liberalii ar fi considerați conservatori” Dintre toți președinții americani ai secolului XX, Ronald Reagan a fost poate cel mai îndepărtat de liberalism Cu toate acestea, el a fost cel care, într-un interviu din , a subliniat istoria dificilă a celor două ideologii politice principale ale timpului nostru - conservatorismul și liberalismul „Dorința de a limita amestecul guvernului în societate, descentralizarea puterii și extinderea libertății individuale” sună ca o definiție manuală a liberalismului clasic, dar, potrivit lui Reagan, aceasta este tocmai „fundamentul conservatorismului” Cum se pot suprapune atât de mult două ideologii care astăzi (mai ales în SUA) sunt văzute ca fiind diametral opuse, mai ales în mintea unui om pe care conservatorii de dreapta de astăzi îl consideră aproape un semizeu? Răspunsul la această întrebare se află în istoria liberalismului Liberalismul se bazează pe o singură idee, deși nu simplă - ideea importanței individului, a drepturilor și libertăților sale, care trebuie protejată de arbitrariul puterii Pentru a atinge acest scop, liberalii au fost nevoiți la un moment dat să-și schimbe metodele exact invers Pe măsură ce umanitatea devine mai liberală, va fi din ce în ce mai înclinată să acorde drepturi egale membrilor demni ai societății care să fie protejați de guvernarea arbitrară George Washington, SAGEATA TIMPULUI - În „Leviathan” Hobbes „Glorious Revolution” a publicat Revoluția americană „The Wealth of Nations” susține că suveranul stabilește în Anglia „Două tratate în numele” vieții, libertății”, susține Adam Smith guvernează numai pe baza guvernării constituționale „ și căutarea fericirii” conceptul de liber consimțământul public monarhie john Locke comerț liberalism Primii ideologi ai liberalismului s-au îndoit de buna credință a guvernului și au cerut ca puterile acestuia să fie limitate, mai ales în economie Mai târziu, când a devenit clar că activitatea economică necontrolată creează inegalități de bogăție, poate chiar mai dăunătoare libertății individuale decât activitatea guvernamentală, liberalii au susținut intervenția statului în viața publică și în economie și au susținut crearea unui guvern puternic care ar putea corecta nedreptatea generată de economie capitalistă Conservatorii, la rândul lor, au început să folosească (dar cu scopuri diferite) mijloacele primilor liberali clasici - au susținut libertatea de întreprindere și au susținut reducerea la minimum a intervenției statului în economie Liberalismul clasic Apariția liberalismului ca ideologie politică este de obicei asociată cu perioada războaielor religioase și mai ales cu Războiul de de ani care a făcut furori în Europa în prima jumătate a secolului al XVII-lea Tulburările și devastările care au urmat inevitabil decenii de conflicte religioase și dinastice i-au îngrozit pe gânditorii vremii Aceste evenimente dramatice au făcut pe filozofii englezi Thomas Hobbes și John Locke să se gândească la originea statului ca fenomen și la legitimitatea acestuia Ambii credeau asta Diferența de temperament Gânditorii victoriani credeau că principala diferență dintre conservatorism și liberalism este percepția diferită a naturii umane Din punctul de vedere al conservatorilor, oamenii sunt prin natura lor slabi si egoisti si au considerat ca sarcina lor sa mentina ordinea si stabilitatea sociala; liberalii credeau că oamenii sunt prin fire amabili și raționali, iar pentru ei sarcina principală era să asigure fericirea umanitatea Susținătorii unei viziuni mai optimiste asupra naturii umane au fost de obicei progresiști și entuziaști de reforme Acest contrast a fost descris frumos de cel mai mare prim-ministru liberal al Marii Britanii, William Gladstone: „Liberalismul este încrederea unui popor prudent; conservatorismul este neîncrederea unui popor speriat” - - Revoluția Franceză în numele „libertății, egalității, fraternității” Articol de John S Mill „On Liberty” publicat Franklin D Roosevelt implementează New Deal pentru a depăși efectele Marii Depresiuni Alegerea lui Margaret Thatcher ( ) și Ronald Reagan ( ) marchează ascensiunea la putere a politicienilor neoliberali în Marea Britanie și SUA politică puterea suverană este legitimă numai dacă se respectă „contractul social” dintre conducător și supuși, care își limitează voluntar drepturile și libertățile de dragul securității comune Aceste idei și-au găsit expresie în cele două tratate despre guvernare ale lui Locke, publicate în , la doar doi ani după ce Revoluția Glorioasă a instituit o monarhie limitată constituțional în Anglia Aceste lucrări au inspirat personalitățile politice ale secolului următor - revoluționarii din Franța și America Într-o eră a tulburărilor sociale, conștientizarea valorii individului a câștigat o adâncime fără precedent Individul a fost eliberat de cătușele puterii regale, moșieri, nemai supuși nici autorității Bisericii, nici dictatelor vechilor obiceiuri Ideea limitării rolului guvernului și credința într-o persoană cu gândire rațională au dat naștere uneia dintre principalele trăsături ale liberalismului clasic - legătura sa cu capitalismul și comerțul liber Economistul scoțian Adam Smith a fost primul care a urmărit această legătură în An Inquiry into the Nature and Causes of the Wealth of Nations ( ) Smith a argumentat împotriva intervenției guvernamentale în economie, susținând că acțiunile unui individ liber în cadrul unei piețe libere, urmărirea lui rezonabilă a propriului beneficiu, ar aduce beneficii societății în ansamblu, deoarece într-o economie bazată pe schimb, beneficiul a unuia se dovedește inevitabil a fi benefic pentru toți Liberalismul clasic a atins apogeul în secolul al XIX-lea, când marii utilitari Jeremy Bentham și John Stuart Mill au folosit ideile lui Smith despre economie liberă – în special principiile liberului arbitru și egoismului iluminat – în politică Ei au dezvoltat un sistem de drepturi individuale care stă la baza gândirii liberale moderne Până la sfârșitul secolului, liberalismul a transformat climatul politic din Europa, monarhia constituțională ca formă dominantă de guvernare și capitalismul industrial alimentând o creștere economică fără precedent NOUL LIBERALISM Adam Smith a prevăzut deja că o piață liberă necontrolată ar putea duce la o inegalitate marcată Mill credea că această inegalitate ar trebui netezită cât mai mult posibil Liberaliștii au fost adesea acuzați că sunt obsedați de limitarea puterii statului și că nu au văzut pericolele puterii private, capitaliste Până la sfârșitul secolului al XIX-lea, a devenit evident că industriașilor și finanțatorilor le păsa puțin de viața cetățenilor de rând Ca reacție la această nouă tiranie a plutocrației reacționare, a apărut un nou liberalism (social) Susținătorii săi erau gata să suporte extinderea puterilor guvernului - cu condiția ca acesta zm ^Liberalismul este limita generozității; este un drept pe care majoritatea îl cedează minorității și este cel mai nobil strigăt auzit vreodată pe pământ José Ortega y Gasset, limitează arbitrariul capitaliştilor şi realizează reforme economice Printre realizările majore ale Noului Liberalism a fost crearea unui sistem de asistență socială și de securitate socială sub politicile New Deal ale președintelui Roosevelt în anii Noul liberalism a înflorit în anii de creștere economică fără precedent după cel de-al Doilea Război Mondial Dar în anii , creșterea economică a încetinit mai întâi, apoi s-a oprit cu totul și a început stagnarea economică Drept urmare, Noua Dreaptă, Ronald Reagan și Margaret Thatcher (așa-zișii neoliberali), au ajuns la putere în America și Marea Britanie, susținând – în teorie, dacă nu în practică – ideile liberalismului clasic: restricția a puterii de stat şi a libertăţii economiei În războiul informațional purtat de „noua dreaptă”, liberalismul a fost criticat și parodiat fără milă wali: aici este aparatul de stat în creștere al guvernelor liberale, impozitele în creștere și jargonul „corect politic” fără sens; chiar cuvântul „liberal” din politica americană a devenit aproape un cuvânt blestem O astfel de situație pentru cea mai liberală din punct de vedere istoric – în toate sensurile – țară era foarte neobișnuită Cu toate acestea, flacăra liberalismului iluminat și progresist nu se stinge, așa cum a spus elocvent candidatul la președinție Robert Kennedy în urmă cu o jumătate de secol: „Ce înseamnă oponenții noștri când ne etichetează „liberali”? Dacă ei numesc „liberal” un guvern care duce o politică externă blândă, se opune independenței administrației locale și nu-i pasă să cheltuiască banii contribuabililor, atunci toate activitățile partidului nostru arată că nu suntem „liberali” Dar dacă numiți un guvern liberal care privește spre viitor, nu spre trecut, salută idei noi, îi pasă de bunăstarea cetățenilor, atunci sunt mândru să mă consider un „liberal” În materia uscată Progresul social și libertatea individuală politică Democrație Astăzi, pe tot spectrul politic, de la extrema dreaptă până la extrema stângă, există un consens fără precedent că toată lumea vede democrația ca fiind cea mai bună formă de guvernare În politica modernă, „democratic” a devenit aproape sinonim cu cuvântul „legitim” Și, în consecință, regimurile care nu au nimic de-a face cu democrația găsesc necesar să se numească astfel De exemplu, fosta Germanie de Est - un stat autoritar represiv cu un singur partid - a fost numită oficial Republica Democrată Germană Chiar și în afară de astfel de definiții evident absurde, răspândirea democrației în întreaga planetă este impresionantă Potrivit unor studii independente, în anul aproximativ jumătate din populația lumii trăia în democrații Răspândirea rapidă a democrației în secolul al XX-lea se datorează parțial eșecului catastrofal al altor forme de guvernare Vorbind în fața Camerei Comunelor în , la scurt timp după victoria finală asupra fascismului, Winston Churchill a observat: „Democrația este cea mai proastă formă de guvernare până nu o compari cu restul” Comunismul - singura alternativă la democrație din ultima jumătate de secol - a suferit o înfrângere finală odată cu prăbușirea regimurilor comuniste din Rusia și Europa de Est Democrația este atât de răspândită astăzi încât este ușor de uitat cât de recent a intrat în arena politică Timp de două mii și jumătate de ani, filozofii și politicienii s-au opus atât ideii însăși de democrație, cât și implementării sale practice Au dat vina pe democrație SAGEATA TIMPULUI î Hr Clisthenes realizează reforma democratică la Atena Locke consideră că contractul social este baza puterii de stat Hobbes ia în considerare problema echilibrului dintre puterea statului și libertatea individuală în anarhie, adesea imposibil de distins de puterea mafiei, și a pus sub semnul întrebării capacitatea oamenilor obișnuiți (indiferent de sensul pe care l-au dat în această definiție) de a participa la guvernarea statului Chiar și generalul democratic J S Mill era preocupat de „mediocritatea colectivă” a maselor care „urmează direcțiile Bisericii, ale statului, ale politicienilor fără scrupule sau sfaturi de carte” Umoristul american H L Mencken în a numit și mai exact democrația „o credință mizerabilă în înțelepciunea colectivă și ignoranța individuală” Democrație - păcălirea poporului cu ajutorul poporului pentru binele poporului Scar Wilde, Grecia antică și democrația directă Critica violentă la adresa formei democratice de guvernare pornește de la însăși nașterea democrației la Atena, polis greacă, care este considerată „leagănul democrației” (cuvântul „democrație” însuși provine din grecescul „putere” a poporului") Sistemul de guvernare care a fost instituit la Atena a fost poate cea mai directă și mai pură democrație din istorie Baza sistemului, introdus de celebrul politician Clisthenes în î Hr , era „ekklesia”, sau „adunarea”, la care puteau participa toți cetățenii cu drepturi depline (atenieni bărbați care împliniseră vârsta de ani) Eclesia era convocată în mod regulat pentru a discuta probleme importante de stat, deciziile erau luate cu votul majorității celor prezenți, iar votul se desfășura cu mâna ridicată Virtuțile democrației ateniene sunt cel mai bine exprimate (după istoricul Tucidide) într-un discurs rostit de generalul atenian Pericles asupra mormintelor soldaților căzuți în î Hr e El a glorificat structura statului, care „nu se bazează pe o minoritate, ci pe o majoritate”, și a subliniat importanța libertății, a egalității în fața legii și a dreptului de a ocupa funcțiile politice în conformitate cu meritul personal, și nu pe avere sau de origine Cei mai mari doi filozofi greci, Platon și Aristotel, care au trăit cu un secol mai târziu decât Pericle, nu și-au împărtășit entuziasmul Înfrângerea catastrofală adusă Atenei de către profund autoritar Sparta a afectat fără îndoială percepția lor despre democrație - ei credeau că democrația este dezordonată, vicioasă și nesustenabilă „Democrația”, a remarcat caustic Platon, „este un sistem care nu are un management adecvat, dar este plăcut și divers Sub el, există un fel de egalitate care egalizează egali și inegali Conform celebrei clasificări a formelor de guvernare Prăbușirea regimurilor comuniste din Uniunea Sovietică și din Europa de Est - Constituția definește finalizarea Revoluției Franceze mecanismul de activitate a demonstrat pentru prima dată cel de-al Doilea Război Mondial Acțiunea radicală democratică americană și înfrângerea fascismului guvernele de democratie Unii sunt mai egali decât alții Guvernele care au existat înainte de secolul al XX-lea, indiferent cum s-au numit, cu greu ar fi considerate astăzi democratice, în mare parte pentru că procentul celor care aveau drept de vot era ridicol de mic În Atena, unde femeile, locuitorii orașelor neindigeni și sclavii nu făceau parte din demo-urile de vot (oamenii), potrivit unor oameni de știință, cu greu unul din zece putea vota Și mai deplorabilă a fost situația din Marea Britanie din secolul al XIX-lea, unde proprietatea severă calificarea însemna că, chiar și după marea reformă din , doar șapte la sută din populația adultă avea drept de vot Sufragiul universal a fost introdus abia în , când toate femeile adulte au primit în sfârșit dreptul de vot În Statele Unite, mulți afro-americani au fost în mod efectiv (deși nu oficial) privați de drepturi până la adoptarea Actului privind drepturile civile din pentru Aristotel, democrația este o versiune coruptă și pervertită a „politicității”, un aranjament ideal în care majoritatea guvernează, îndreptând societatea către binele comun Într-o democrație, cei care guvernează, stratul cel mai de jos al societății, guvernează în propriile interese și, desigur, încearcă să ia avere de la concetățenii mai norocoși Democrația reprezentativă Atât Platon, cât și Aristotel au înțeles că modelul atenian al democrației directe, cu participarea constantă și directă a tuturor cetățenilor la guvernare, este aplicabil doar în statele mici – care era Atena Problema imposibilității evidente a aplicării unui asemenea sistem într-un stat cu un teritoriu și o populație suficient de mare a rămas nerezolvată până în secolele XV-XV, când a început din nou o discuție serioasă asupra ideilor de democrație, acum în contextul iluminismului În , imediat după războiul civil englez, Thomas Hobbes a formulat întrebarea care a determinat dezvoltarea ulterioară a ideilor democratice: cum să se limiteze puterea suverană a statului, justificată, printre altele, de necesitatea de a proteja drepturile individului , și să împiedice statul să abuzeze de putere și să încalce aceste drepturi? John Locke a scris patru decenii mai târziu că acordarea unei astfel de puteri guvernului și restrângerea concomitentă a libertăților nu puteau fi efectuate decât cu acordul oameni Disputele despre relația dintre popor și stat s-au redus la o dispută cu privire la echilibrul de putere și drept, proporționalitatea cererilor din partea statului și drepturile individului Rodul tuturor acestor eforturi, după două revoluții sângeroase, mai întâi în America, apoi în Franța, a fost o democrație reprezentativă constituțională în sensul ei liberal Dezvoltandu-se si devenind tot mai complexa in urmatoarele decenii, aceasta forma de guvernare - "marea descoperire a modernitatii", asa cum a numit-o J S Mill - a dat nastere la numeroase mecanisme politice, inclusiv alegeri regulate competitive multipartide, gratie carora guvernul ramane sub controlul poporului și, prin urmare, poporul rămâne o sursă de putere și are dreptul de a controla procesul politic Cel mai tiranic dintre toate guvernele În perioada modernă timpurie, chiar și cei mai progresiști gânditori erau îngrijorați de faptul că democrația - domnia majorității - ar putea duce la călcarea în picioare a drepturilor minorității În , John Adams, viitorul al doilea președinte al Statelor Unite, a exprimat temerile Părinților Fondatori cu privire la posibila tranziție a tuturor ramurilor guvernamentale la controlul majoritar: „În primul rând, vor refuza să plătească datoriile Impozitele vor fi mari pentru cei bogați și abia sesizabile pentru ceilalți, iar în cele din urmă vor cere să împartă totul în mod egal și pentru o astfel de decizie va vota ” Al patrulea președinte, James Madison, a scris în mod dezaprobator în despre „o condamnare nesăbuită a guvernării majorității ca fiind cea mai tiranică și intolerabilă” Cu toate acestea, tocmai dorința de limitare a puterii majorității a fost principalul motiv pentru introducerea principiului separației puterilor, precum și crearea unui sistem complex de „pârghii și echilibre” politice care ocupă un asemenea loc proeminent în Constituția SUA - un sistem care s-a datorat în mare parte lui Madison însuși În linia de jos Dubin pentru oamenii în mâinile oamenilor? Conservatorismul „Știința managementului, practic în sine, și concepută pentru a rezolva aceleași probleme practice - probleme care necesită experiență și astfel încât nicio persoană nu le-ar putea dobândi într-o viață, oricât ar fi de visionator și de observator, această știință se abordează cu o precauție extraordinară problema distrugerii unui sistem de vederi care a răspuns în mod tolerabil scopurilor generale ale omenirii de secole, fără a avea în față modele aprobate de public În Reflections on the Revolution in France in , politicianul și scriitorul irlandez Edmund Burke a susținut un sistem de credință politică care plasează mai presus de orice altceva (așa cum a spus mai târziu Wordsworth) „instituții și legi onorate de timp” și „forța vitală a socialului legături modelate după obicei ” „ Preferință pentru experiența practică a teoriei; respingerea schimbării de dragul schimbării; nedorința de a risca ceea ce funcționează deja de dragul unei posibile îmbunătățiri - în următoarele două secole, pe baza acestor idei se va forma una dintre principalele ideologii politice, conservatorismul Dacă nu este rupt Premisa de bază - și foarte înțeleasă din punct de vedere uman - a gândirii conservatoare este transmisă cu succes de maxima atribuită de obicei omului de stat englez din secolul al XVII-lea, vicontele Falkland: „Dacă nu este nevoie să schimbi ceva, nu trebuie să se schimbe fi schimbat” Schimbarea care l-a îngrozit pe Burke este Revoluția Franceză În , chiar înainte ca revoluția să fie înecată în sânge, Burke a atras atenția asupra fervoarei ideologice a revoluționarilor - pasiunea lor a fost inspirată în principal de reflecțiile abstracte ale filosofilor R TRGPA RPFMFHM Thomas Hobbes susține că interesele egoiste sunt principalul motiv al acțiunilor umane - "Contract social" Jean Jacques Rousseau Revoluția Franceză a generat multe temeri conservatoare în Europa zm O înclinație pentru nostalgie Probabil că principala plângere împotriva conservatorismului este natura lui reacționară Conservatorismul a fost acuzat că idealizează trecutul și că nu vrea să se adapteze la nevoile prezentului și viitorului Moralistul victorian Matthew Arnold, de exemplu, s-a plâns că „principiile conservatorismului distrug ceea ce încearcă să păstreze pentru că nu sunt dispuși să-l repare” Unii conservatori nu fac decât să agraveze situația, răsfățându-se cu amintiri înduioșătoare de nostalgice De exemplu, prim-ministrul conservator John Major a izbucnit în un panegiric pentru Marea Britanie, „țara berii întunecate, a suburbiilor verzi și a bătrânelor care merg cu bicicleta la biserică dimineața devreme” Dar adevăratul conservatorism este departe de a se opune oricărei reforme, așa cum Burke a declarat în mod explicit: „Există alternative la distrugerea absolută sau la vegetație fără nicio reformă Atitudinea de a păstra ce este mai bun și capacitatea de a îmbunătăți ceea ce este insuficient, luate împreună, este ceea ce determină pentru mine un om de stat Totul a fost inițial vulgar și îndoielnic ” Iluminismul - și a prezis ororile viitoare Idealismul, ura necugetată față de vechile moduri – totul despre Revoluția Franceză l-a dezgustat pe conservatorul Burke Conservatorismul în ansamblu este în esență reacționar Părerile politice ale lui Burke au inspirat generațiile ulterioare de conservatori care s-au opus oricărei schimbări care a perturbat status quo-ul Valurile de reforme liberale și de revolte sociale s-au succedat pe parcursul secolului al XIX-lea și au fost principala sursă de nemulțumire în rândul conservatorilor Unele dintre aceste probleme, în special problema votului universal, nu și-au pierdut actualitatea în secolul al XX-lea, dar energia conservatorilor de la acea vreme a fost cheltuită în principal pentru lupta împotriva amenințării socialismului și, mai târziu, a comunismului O democrație a morților Tradiția este o „democrație a morților”, în mod ironic GK Chesterton Ea cere „să acordăm dreptul de vot celei mai asuprite clase din societate – strămoșii noștri” Tradiționaliștii conservatori nu sunt pregătiți să „încălce drepturile omului Reaganomica și thatcherismul ca manifestări ale neoliberalismului în SUA și Europa Prima declarație semnificativă a lui Burke despre conservator Wordsworth în „Prelude” cântă despre „geniul lui Burke” „Reflecții asupra guvernului reprezentativ” Mill valorile politică din cauza unui astfel de accident precum moartea Burke a considerat înțelepciunea cumulativă a tradițiilor, obiceiurile care modelează cultura în ansamblu, un fond prețios De acord cu Hobbes și Rousseau că statul există datorită „contractului social”, el, spre deosebire de titanii iluminismului, era convins că respectarea contractului nu asigură deloc teama de puterea absolută a statului, ci „ cooperarea armonioasă nu numai a celor vii, ci a celor vii, a morților și a celor care urmează să se fi născut Progresul social este ghidat de înțelepciunea colectivă a generațiilor, care depășește inevitabil intelectul oricărei persoane și necesită o oarecare reținere în reforme După cum a remarcat mai târziu Gladstone, conservatorii (spre deosebire de liberali) împărtășeau „neîncrederea unui popor speriat” Ei tind să creadă că oamenii sunt în mod inerent egoiști și răi, iar instituțiile politice și sociale care au rezistat testului timpului - „iluzii plăcute care fac puterea moale și supunerea față de ea liberă” - înfrânează aceste tendințe distructive ÎNȚELEPCIUNEA IGNORANȚEI În , liberalul J S Mill a scris că conservatorii erau „prin natură cel mai prost dintre partide” Comentariul nu este pe deplin corect, deoarece Mill se referea la tendința lor de a acționa contrar propriilor principii, ceea ce este caracteristic și altor partide politice Dar într-un fel, conservatorii sunt într-adevăr ignoranți, de care ei înșiși nu le este rușine Așa cum înțelepciunea lui Socrate a venit din conștientizarea cât de puține știa el, tot așa conservatorii sunt sceptici față de cunoașterea umană în general Într-un sens larg, bazarea pe înțelepciunea strămoșilor – credința în valoarea experienței, a metodelor încercate și testate – rezultă în mod firesc din îndoielile cu privire la capacitatea politicienilor moderni de a prevedea consecințele acțiunilor lor Dacă guvernul nu este suficient de calificat, dacă orice reformă este susceptibilă de a avea noi probleme, cea mai bună politică este să rămânem la metode dovedite și să restrângem domeniul de aplicare al reformelor Politica de limitare a puterilor guvernamentale, care a fost susținută de multe generații de conservatori, decurge în mod natural din credința că indivizii și guvernele locale Idealul conservator al libertății și progresului - fiecăruia li se oferă șanse egale de a rămâne exact acolo unde se află Geoffrey Madan - ] zm cameleon politic Conservatorismul este o atitudine reacționară, iar politica sa este inevitabil determinată – într-o oarecare măsură – de ceea ce i se opune Prin urmare, gama de idei care pot fi considerate conservatoare este foarte largă Obsesia de astăzi pentru piața liberă a derutat mulți comentatori, dar politicile neoliberale ale erei Reagan și Thatcher, care au făcut ca piața liberă să fie o prioritate de vârf, împreună cu reducerile guvernamentale, reglementarea economiei și reducerea aparatului de stat, este un răspuns clasic conservator la politicile sociale costisitoare ale guvernelor anterioare Combinația dintre Reaganomics (limitarea activităților economice ale statului) cu conservatorismul social (limitarea obligațiilor morale ale statului) a fost o reacție conservatoare tipică la apariția contraculturii tineretului în anii capabil să ia decizii mai bine decât guvernul central Din acest punct de vedere, sarcina guvernului central - slujitorul poporului, nu stăpânul lor - este de a crea bazele dreptului și securității care să ofere cetățenilor și autorităților locale libertatea și posibilitatea de a lua decizii independente Poate cea mai evidentă diferență dintre conservatori și socialiști și liberali este atitudinea lor față de posibilitatea unei schimbări în bine Planurile de schimbare globală, menite să vindece imediat toate bolile societății, le par „fantezii trecătoare” (în cuvintele lui Burke) teoreticieni iresponsabili Conservatorii nu cred în panacee sociale, spre deosebire de liberali, ei se îndoiesc de capacitatea omenirii de a se autoperfecționa O astfel de atitudine - cinică și defetistă, din punctul de vedere al oponenților - permite acuzarea conservatorilor că detestă progresul și neglijează realizările omenirii Ca răspuns, conservatorii tind să-și amintească cât de des drumul către Iad este pavat cu bune intenții După cum scria Ambrose Bierce în The Cynic's Lexicon ( ), conservatorul este „un făcător care este îndrăgostit de relele existente, în contrast cu liberalul care caută să le înlocuiască cu noi rele” În linia de jos Țineți-vă de rădăcini Imperialism Deși termenul de „imperialism” a apărut relativ recent, fenomenul în sine – capturarea statelor mai slabe de către statele mai puternice și exploatarea lor ulterioară – este la fel de vechi ca lumea Istoria civilizațiilor antice din Mesopotamia și Marea Mediterană este istoria unei serii continue de imperii succesive: cel babilonian și cel asirian, Imperiul persan al lui Cirus, Imperiul macedonean al lui Alexandru cel Mare De-a lungul timpului, rămășițele acestor imperii imperiile antice au devenit unul dintre cele mai mari imperii din istorie - Imperiul Roman, care s-a întins din Marea Britanie până în Africa de Nord și Orientul Mijlociu Având în vedere semnificația istorică a Imperiului Roman, nu este de mirare că chiar și termenii „imperiu” și „imperialism” derivă din latinescul tregitum Primul sens al cuvântului „tregiit” este „dreptul de a comanda”, adică puterea fie a oficialilor civili, fie a unui comandant militar Esența imperialismului în toate formele sale se rezumă tocmai la aceasta - la puterea pe care o deține în mod inevitabil unul dintre participanții la orice relație inegală, inclusiv între state După cum arată istoria, națiunile care au avantaje militare sau orice alte avantaje față de vecinii lor sunt întotdeauna gata să-și folosească propria superioritate pentru a-și extinde influența Mai rău, astfel de avantaje sunt de obicei interpretate în contextul „alterității” rasiale sau culturale care conferă cuceritorului un sentiment de superioritate morală care justifică chiar și cea mai odioasă cruzime și cea mai lipsită de scrupule opresiune SAGEATA TIMPULUI Mijlocul secolului VI î Hr - î Hr - î Hr DIN în î Hr Cirus cel Mare a creat Imperiul Persan în Asia Mică Unirea politicilor grecești împotriva Persiei s-a transformat în Imperiul Atenian mare imperiu Alexandru cel Mare se extinde în India Crearea Imperiului Roman ca putere romană s-a răspândit dincolo de Italia zm Despre sclavi și pudeli Îngrijite de retragerea definitivă a trupelor americane din Vietnam în , administrațiile prezidențiale ulterioare au încercat să influențeze alte țări mai puțin direct Cele mai eficiente au fost metodele economice, care le-au permis politicienilor de la Washington să răspândească mesajul libertății (și al pieței libere) și al democrației (și al anticomunismului) cu ajutorul unui morcov, nu al unui băț, sub forma unor investiții și împrumuturi uriașe americane Cea mai evidentă dovadă a răspândirii economiei și culturii americane în întreaga lume au fost panourile de la McDonald's și Coca-Cola care au apărut peste tot Criticii politicii externe a SUA au acuzat adesea Casa Albă de imperialism (sau neo-imperialism) Dar abia după atacurile teroriste din septembrie lumea l-a văzut pe american mașină imperială în toată splendoarea ei Șoimii neoconservatori de la Washington au negat oficial acest lucru („Noi nu construim imperii”, a spus secretarul de stat Donald Rumsfeld), dar adevărul era clar atât pentru dușmanii lui George W Bush, cât și pentru aliații săi, mai ales după începutul „războiului” pe teroare" mai întâi în Afganistan, apoi în Irak Cu o acuratețe uimitoare, viitorul prim-ministru britanic Harold Macmillan a prezis în timpul celui de-al doilea război mondial: „Noi în acest imperiu american - grecii trebuie să ne descurcăm așa cum sclavii greci au gestionat activitățile împăratului Claudius " La începutul secolului XXI, validitatea acestor cuvinte și asimetria extremă a „relației speciale” au fost realizate de oficiali britanici de rang înalt și, în primul rând, de „Bush pudel” - premierul Tony Blair, devenit obiectul numeroaselor batjocuri Deschis și nerușinat Astăzi, cuvântul „imperialism” este folosit aproape exclusiv într-un sens negativ – de regulă, de către reprezentanții popoarelor asuprite pentru a condamna politicile asupritorilor Dar încă de la începutul secolului al XX-lea, acțiunile imperialiste erau o chestiune de mândrie națională și cu siguranță nu erau considerate rușinoase Nu este de mirare că liderii fasciști, în primul rând Mussolini și Hitler, au proclamat cu entuziasm în fața lumii expansiunea victorioasă a secolele XV-XIX anii - anii - din Colonizarea europeană a Americii, Indiei etc „Luptă pentru Africa”, adică dorința țărilor europene de a ocupa teritoriile africane Dictaturile fasciste au generat o nouă rundă de imperialism agresiv „Războiul împotriva terorii” a marcat o nouă fază în dezvoltarea imperialismului american politică imperiile lor Pentru ei, stăpânirea imperialistă făcea parte din ordinea naturală: cei puternici îl înving pe cei slabi, aceasta este natura lucrurilor Acești răufăcători universali, totuși, au repetat doar postulatele unor gânditori remarcabili precum de Tocqueville, Francis Bacon, Machiavelli - și mulți dintre predecesorii lor „de la începutul timpurilor” În î Hr , în ajunul războiului din Peloponesia, istoricul grec Tucidide a descris apelul delegației ateniene la adunarea populară spartană pentru a preveni războiul Justificându-și dreptul de a stăpâni pe toți grecii, atenienii au declarat că în locul lor toată lumea ar fi făcut la fel: „De la început a devenit deja atât de obișnuit în lume, încât cei mai slabi trebuie să se supună celui mai puternic” Considerațiile de justiție, din punctul lor de vedere, „nu au forțat încă pe nimeni să rateze ocazia de a-și extinde puterea cu ajutorul forței”; numai avantajul politic și puterea erau importante Puține s-au schimbat în următorii două mii și jumătate de ani Din anii până în , Marea Britanie, Germania și alte puteri europene au încercat în mod constant să-și extindă imperiile într-o „luptă pentru Africa” febrilă - și și-au abandonat ambițiile șovine abia după primul război mondial Lupta a fost atât de activă încât până în aproximativ patru cincimi din Pământ era controlată de câteva imperii coloniale, inclusiv Japonia și Statele Unite, printre altele Pretențiile acestor imperiali sunau la fel de nerușinat ca în Atena antică, dar fără strălucirea și eleganța grecească antică În , Lord Rosebery, fost prim-ministru britanic Cel mai înalt stadiu de dezvoltare a capitalismului În timpul Primului Război Mondial, imperialismul a fost criticat fără milă de comuniști Într-una dintre broșurile sale din , Lenin a extins oarecum definiția lui Marx a imperialismului, numind-o „cea mai înaltă etapă a dezvoltării capitalismului, care poate fi depășită doar prin revoluție” În această etapă, profiturile capitaliştilor industriali cade, în ciuda creșterii producției, ei trebuie să caute piețe în străinătate și să lupte pentru ele cu alte țări capitaliste Parțial ca urmare a criticii marxiste, termenul de „imperialism” a căpătat o conotație negativă, nu numai pentru comuniști, ci și în gura politicienilor din fostele colonii imperialism și un apărător al așa-numitului „imperialism liberal”, a susținut că colonialismul este o extensie naturală a naționalismului popular „Imperialismul rezonabil”, a proclamat el, „spre deosebire de imperialismul sălbatic, este doar continuarea inevitabilă a patriotismului” În același an, în The Modern Review, J L Walton a rezumat sentimentul de superioritate inerent puterilor coloniale: „Locuitorul imperiului se mândrește cu cuceririle strămoșilor săi, cu curajul și energia lor și este clar conștient de datorie sfântă ” Povara omului alb „Datoria sacră” menționată de Walton, unul dintre aspectele ideologiei imperialismului, a fost conturată în secolul al XV-lea, în zorii colonialismului european Până la mijlocul secolului al XIX-lea, ideea „virtuților imperiale” a fost ferm stabilită în minte și și-a găsit expresie în celebrul poem al lui Kipling, care a provocat dezbateri aprinse imediat după publicarea sa în Cerând cititorului să-și asume „povara Omului Alb de a-i sluji pe cei subjugați”, Kipling a susținut că adevărata chemare a autorităților coloniale era să aibă grijă de popoarele subjugate și că domnia colonialiștilor era benefică pentru supuși, pe care îi numea cu aroganță condescendentă „jumătate demoni, jumătate vinovăția oamenilor” Așa era mitul „misiunii civilizatoare” în care popoarele din Occident și-au asumat sarcina, în cuvintele omului de stat britanic Lord Palmerston, „nu de a înrobi, ci de a elibera” Ideea că inculcarea binecuvântărilor civilizației și culturii în rândul popoarelor cucerite ar putea servi drept justificare pentru politicile imperialiste a fost împărtășită de mulți din elita politică și intelectuală britanică, inclusiv de umaniști liberali precum J S Mill Purtați această povară mândră - Trimiteți proprii fii să vă slujească Popoarele supuse până la marginile pământului - La muncă grea de dragul sălbaticilor posomorâți, Jumătate demoni, Jumătate oameni Rudyard Kipling, Povara omului alb, Traducere de A Sergeev În materia uscată A înrobi sau a elibera? politică Naţionalism „Pentru țara noastră! În relațiile cu alte țări, îi dorim să aibă întotdeauna dreptate; dar bine sau greșit, aceasta este țara noastră!” Acest celebru toast a fost făcut în de eroul marinei americane Stephen Decatur De obicei, expresia este scurtată (cu o ușoară distorsiune) la „Aceasta este țara mea, corect sau greșit!” și este adesea folosit în această formă până astăzi Dar cei care citează celebrul toast al lui Decatur nu se gândesc prea mult la adevăratul său sens, care nu i-a scăpat lui Mark Twain De acord cu celebra zicală „cu toată servilismul lui”, a spus el, „am renunțat la cel mai important lucru pe care îl aveam: dreptul individului de a rezista statului dacă acesta nu face ceea ce trebuie” Un patriot, conform toastului lui Decatur, trebuie să închidă ochii la greșelile și chiar nedreptățile de-a dreptul ale propriului său guvern, doar pentru că sunt comise de sau în numele țării sale natale La prima vedere, acest punct de vedere pare neobișnuit, dacă nu chiar imoral Îmbină în mod bizar patriotismul și naționalismul aferent - sentimente și idei, aderarea fanatică la care a devenit o ocazie, dacă nu cauza, pentru majoritatea conflictelor care au sfâșiat lumea în ultimele două secole Einstein a numit naționalismul „o boală a copilăriei pojarul omenirii”, dar această „boală a copilăriei” a provocat două războaie mondiale și încă declanșează violență în regiuni atât de îndepărtate, precum Rwanda și Balcani Cu toate acestea, în anumite circumstanțe, sentimentul național poate SAGEATA TIMPULUI - - Despre SUA falsificate în foc Revoluția americană, oferă idei de naționalism liberal Revoluția Franceză în numele „libertății, egalității, fraternității” Crearea statului italian după o jumătate de secol de luptă de eliberare națională naţionalism Patriotismul este un sentiment viu de responsabilitate colectivă Naționalismul este un cocoș prost care cântă pe o grămadă de excremente Richard Aldinpon, poet și romancier englez, trezesc cele mai bune calități ale unei persoane, precum și contribuie la apariția unui sentiment unic de unitate națională în rândul minorităților naționale asuprite ale puterilor coloniale, unde naționalismul a devenit motivul sacrificiului de sine eroic și al luptei dezinteresate împotriva tiraniei Geniul Națiunii Patriotismul este dragostea pentru țara proprie și preocuparea pentru bunăstarea ei Naţionalismul îmbină un sentiment patriotic cu un program politic specific Scopul unui astfel de program devine cel mai adesea dobândirea independenței și a suveranității statului pe baza „identității naționale” După formarea unui stat independent, se pune întrebarea cum să îi asigurăm prosperitatea, protecția și să creăm o identitate națională, adică un sentiment de apartenență la o anumită națiune Naționaliștii insistă că tocmai un astfel de stat - statul național - este cel care poate garanta loialitatea tuturor cetățenilor, iar loialitatea față de patria și protecția intereselor sale pentru cetățeni vor fi mai presus de toate Ce este o națiune și ce îi determină identitatea? Majoritatea naționaliștilor vor fi de acord cu cuvintele poetului Samuel Taylor Coleridge, care în Table Talk ( ) scria: „Eu, unul, nu-mi numesc țara pământul de sub picioare Dar limba, religia, legile, guvernul, sângele sunt cele care unesc oamenii într-o țară Giuseppe Mazzini, unul dintre liderii mișcării pentru unificarea Italiei, a exprimat în esență aceeași idee treizeci de ani mai târziu, susținând că teritoriul este doar baza: „Țara este o idee, un sentiment de dragoste, un sentiment de fraternitate care unește pe fiii acestei țări” Ambele autorități sunt de acord că nu este (în primul rând) despre pământ în sine – deși un teritoriu cu granițe păzite în siguranță va fi aproape sigur o condiție sine qua non pentru supraviețuirea unui stat-națiune - - Crearea unui stat-națiune în Germania sub Bismarck Politica naționalismului extrem al guvernelor fasciste din Europa Ura naționalistă a dus la război în Balcani Genocidul ruandez generat de naționalism Principala trăsătură a națiunii, pe care naționaliștii o prețuiesc, este identitatea sa specială, unică, pe care Ralph Waldo Emerson a definit-o în drept „geniul națiunii, care nu se regăsește la cetățenii individuali, dar care caracterizează societatea în ansamblu” Jules Michelet, autorul unei istorii în mai multe volume și deschis naționaliste a țării sale, scrisă în secolul al XIX-lea, a formulat celebra maximă „Franța este o persoană” și a insistat că națiunea este un fel de entitate naturală, o ființă eternă, al cărui suflet sunt relicve și tradiții extrase din „silences de l'histoire” („tăcerea istoriei”) Acest caracter național particular se dovedește a fi produsul unei combinații unice de diferiți factori istorici, geografici și culturali: originea grupului etnic, o limbă comună, un singur set de mituri și legende, valori și obiceiuri tradiționale Acești factori – toți sau unii dintre ei – din punctul de vedere al naționaliștilor, determină apartenența la națiune Două fețe ale naționalismului De la începuturi, naționalismul s-a dezvoltat în două direcții: liberal-progresist și autoritar-reacționar Diferența dintre aceste două tipuri de naționalism explică rolul urât pe care l-a jucat în istoria secolului al XX-lea Părinții fondatori ai Statelor Unite au fost sincer patrioti, dar naționalismul lor a fost în esență liberal, progresist, rațional și universal Ei considerau țara lor un far pentru întreaga omenire pe calea către libertate și egalitate Viziunea lor asupra națiunii americane a inspirat naționalismul revoluționarilor francezi, care și-au exprimat aspirațiile cu celebrul slogan „Libertate, Egalitate, Fraternitate” Atât în America, cât și în Franța, formarea unei națiuni a fost un act conștient al societății Naționalismul german, care a apărut în prima jumătate a secolului al XIX-lea ca răspuns la ororile revoluției franceze și a invaziei lui Napoleon, a luat o formă foarte diferită Romantic și introspectiv, a preferat instinctul rațiunii, tradiția progresului, autoritatea libertății Abandonând universalismul și ideea de fraternitate a națiunilor, această versiune a naționalismului a dus la concentrarea națiunii asupra ei înșiși, iar din ea a crescut o istorie națională subliniind singularitatea și superioritatea Acesta este conceptul de națiune a creat naționalismul, care a fost folosit de dictatorii fasciști ai secolului XX naţionalism Fenomenul modernității Conform conceptului de naționalism, lumea este formată din comunități unice separate, fiecare dintre acestea unită printr-o rețea complexă de factori istorici, culturali și de altă natură Din păcate, această imagine este foarte departe de realitate Grupurile etnice s-au amestecat de milenii și nicio populație modernă de o dimensiune semnificativă nu este omogenă din punct de vedere etnic și, în orice caz, unitatea etnică nu este de obicei la fel de importantă pentru coeziunea socială ca o limbă sau o religie comună Națiunile nu gândesc, doar simt Își trec sentimentele la mâna a doua, trec prin temperamente, nu prin creier Mark Twain, În prezent, statele-națiune sunt entități politice în care naționalismul și autodeterminarea națională sunt considerate aspirații politice legitime O parte importantă a folclorului naționalist este presupusa vârstă de o mie de ani a națiunii iubite, ale cărei rădăcini se întorc în antichitate Dar știința modernă crede că astfel de legende sunt absolut lipsite de sens: statele-națiune sunt un fenomen modern, iar ideea existenței lor în antichitate este produsul „naționalismului retrospectiv” Acest lucru nu înseamnă că timp de multe secole și chiar milenii oamenii nu au fost atașați de pământul lor, de obiceiurile și tradițiile strămoșilor lor Dar până în New Age, ei s-au unit în uniuni pe principii complet diferite Obiectul loialității nu era statul, ci conducătorul ales de Dumnezeu și ierarhia feudală însoțitoare Și în centrul unității se afla un sentiment de apartenență comună la o comunitate religioasă care căuta să includă întreaga umanitate Abia odată cu ruperea acestor legături străvechi, inițiate de revoluțiile americane și franceze, ideile, conceptele și tendințele moderne – secularizarea, suveranitatea populară, drepturile omului, revoluția științifică, industrializarea – au dus la apariția statelor naționale și sentimentul national În materia uscată Boala umanității copiilor politică Multiculturalism IE pluribus unum (Din multe, unul) În , sonetul Emmei Lazăr „The New Colossus” a fost gravat pe o placă de bronz și lipit pe peretele muzeului, aflat în piedestalul Statuii Libertății „Noul Colos” a devenit una dintre cele mai cunoscute poezii din lume, cel puțin aceste rânduri din ea: „Dă-mi pe toți cei asupriți / Cruzimea temperamentului tău puternic, / Proscriși, însetați cu pasiune de libertate” Soarta ulterioară a „proscrișilor, însetați cu pasiune de libertate” a fost descrisă în piesa „The Melting Pot”, care a fost lansată cinci ani mai târziu: „America este Creusetul Domnului, marele oală în care toate popoarele Europei sunt topite și transformate!” Milioanele de imigranți sosiți în America la începutul secolului al XX-lea au fost nevoiți să se cufunde cu capul înainte în „crisolul” pe care l-a descris atât de entuziasmat autorul piesei, Israel Zangwill La acea vreme, se credea că toate popoarele care s-au adunat în America vor trece printr-un proces de integrare și diverse tradiții se vor contopi într-o singură cultură americană În același timp, filozoful imigrant Horace Cullen a propus o abordare fundamental diferită a aceleiași probleme El credea că America va deveni mai bogată și mai puternică dacă va reuși să păstreze diversitatea etnică, culturală și religioasă a popoarelor sale Cullen și oamenii săi cu gânduri similare au fost la început în minoritate, dar pentru mai mulți Motto-ul de pe stema deceniilor următoare, ideea așa-numitului [GREAT FIVE] „pluralism cultural” SUA a câștigat din ce în ce mai mult SAGETI s Imperiul Roman a căzut - cucerire arabă sau s-a prăbușit? Siria si Egiptul Sonetul „The New Colossus” gravat în interiorul Statuii Libertății The Melting Pot de Israel Zangwill multiculturalism Înțelegeți că America este cuptorul Domnului, în care popoarele Europei sunt rafinate și transformate! Toată vrăjmășia ta, toate bătăile tale mărunte sunt o prostie! Germani și francezi, irlandezi și englezi, evrei și ruși - toți în acest creuzet! Așa îl creează Domnul pe american! Israel Zangwill, The Melting Pot, susținători și până în anii a devenit baza politicii culturale americane Imaginea topitului a fost înlocuită treptat de alte metafore: un mozaic sau (în glumă) un bol de salată, în care întregul este creat din părți separate care își păstrează gustul unic Dacă aderăm la principiile pluralismului cultural sau „multiculturalismul”, așa cum se numește acum, este una dintre principalele întrebări ale timpului nostru IMPERATIUL IMPERIAL Astăzi, problemele sociale pe care multiculturalismul ar trebui să le rezolve apar din migrația economică, dar mai devreme aceleași întrebări au apărut din cucerire și din necesitatea menținerii ordinii în imperii Pionierii și cei mai mari maeștri ai asimilării au fost romanii, care au trecut întotdeauna rapid din faza de suprimare militară a cuceriților la romanizare: au construit orașe în care băile și alte elemente ale modului de viață romanesc erau invariabil prezente, astfel încât cei cuceriți popoarele s-ar obișnui cu plăcerile pax Romana („lumea romană”), precum și cu aspectele ei mai puțin plăcute, precum taxele Procesul de asimilare a fost atât de reușit încât provinciile au devenit adesea mai „romane” decât Roma însăși – unii istorici cred chiar că Imperiul Roman nu a căzut atât de mult, ci a căzut în bucăți O altă abordare, în care culturile cucerite existau în paralel cu cultura dominantă a cuceritorilor, a fost practicată de arabi când au cucerit Siria și Egiptul în secolul al VII-lea În aceste țări, învingătorii nu au cerut convertirea celor învinși la islam, ci au permis creștinilor și evreilor să-și păstreze religia - cu condiția să plătească în mod regulat o taxă specială sept „Democrația vs Melting Pot” de Horace Cullen Norman Tubbit propune „test de cricket” pentru a testa loialitatea imigranților Atacul terorist al teroriştilor islamici asupra SUA Nicolas Sarkozy a fost ales președinte al Franței politică „Dacă vrei să locuiești în Franța, respectă regulile noastre Nu vă căsătoriți de multe ori, nu vă circumcideți fiicele și nu tăiați oile în baie Nicolas Sarkozy, De la MELTING POT Atât asimilarea, cât și multiculturalismul - două abordări diferite ale problemei eterogenității etnice - se bazează pe principii liberale, dar interpretează ideea de egalitate și implementarea ei practică în moduri diferite În cazul asimilării, egalitatea prin definiție presupune asemănarea Justiția socială necesită asigurarea de drepturi și șanse egale; discriminarea bazată pe etnie este inacceptabilă Prin urmare, mecanismul de acordare a drepturilor – cetățenia – ar trebui să fie același pentru toată lumea Acest model a fost folosit cel mai activ în Franța, unde ideea de cetățenie comună a dus la suprimarea oricăror diferențe etnice Modelul francez este adesea criticat deoarece presupune că naționalitatea și identitatea culturală sunt aspecte contingente, înlocuibile ale unei identități personale sau de grup și că fenomenul politic al cetățeniei este neutru în raport cu culoarea pielii și cultura Criticii abordării franceze consideră că un spațiu politic neutru în care etnia nu există este un mit, iar imigranților, de fapt, li se cere să-și abandoneze cultura și să accepte necondiționat valorile țării gazdă În favoarea validității acestei obiecții, vorbesc atât amploarea nemulțumirii dintre minoritățile etnice din Franța, cât și declarațiile politicienilor francezi de dreapta care cer ca emigranții să „iubească Franța sau să plece” Rădăcinile liberale ale multiculturalismului înseamnă că orice mod de viață, atâta timp cât nu interferează cu ceilalți, trebuie tolerat și chiar susținut Dar multiculturalismul neagă noțiunea de egalitate ca aceeași, aderând la așa-numita „politică identitară” Așa cum homosexualii și feminiștile consideră egalitatea cu heterosexualii sau cu bărbații în general ca un criteriu de succes, tot așa și minoritățile etnice, inclusiv imigranții, cer recunoașterea echivalenței culturii lor și a dreptului de a-și urma modul de viață Dar odată cu această abordare, apar îndoieli cu privire la capacitatea societății de a servi ca o matrice neutră în care pot fi plasate obiceiurile și obiceiurile altor oameni Adesea, țara gazdă este forțată să demonstreze toleranță, pe care nu toți sosiții sunt gata să o arate Și dacă multiculturalismul necesită aderarea la relativismul cultural care neagă condamnarea minorităților, gazda poate fi nevoită să apere multiculturalism Testul Tebbit Într-un interviu acordat Los Angeles Times în , politicianul conservator britanic Norman Tebbitt a pus o întrebare care rezonează și astăzi: „O mare parte dintre asiaticii care trăiesc în Anglia nu pot trece testul simplu al cricketului Pe cine susțin ei? Acesta este un test bun care vă permite să înțelegeți imediat dacă o persoană rămâne o minte în fosta sa patrie sau încă locuiește aici, în Anglia, devine el britanic? Așa-numitul test Tebbit a fost puternic criticat Neajunsurile sale sunt evidente: pe baza unui astfel de test, majoritatea scotienilor și galilor nu ar trebui să fie considerați nici britanici Dar remarcile lui Tebbitt au lovit o coardă cu o parte semnificativă a populației albe din Anglia Preocuparea lor este ușor de scris drept rasism simplu, dar asta nu schimbă faptul că astăzi, douăzeci de ani mai târziu, nu a dispărut nicăieri Sondajele ulterioare au arătat că mulți asiatici și negri care trăiesc în Anglia – atât imigranți, cât și născuți în Marea Britanie – se consideră britanici După cum arată experiența, multe grupuri etnice pot exista împreună, în cadrul aceleiași societăți, păstrându-și în mare măsură obiceiurile Dar, în același timp, trebuie să aibă o bază comună În ce moment devine incompatibilă loialitatea față de popor cu loialitatea față de țara sa? Cât timp durează pentru a forma o singură identitate și a „răpi” o societate multiculturală? Aceste întrebări devin din ce în ce mai presante în lumina atacurilor islamiste din SUA și Europa, indicând radicalizarea tinerilor musulmani Din păcate, acum că toleranța și reținerea sunt necesare mai mult ca niciodată, mulți încep să pună întrebări mult mai dureroase decât Testul Tebbit practici care contravin propriilor ei valori, cum ar fi căsătoria aranjată sau circumcizia feminină forțată Astfel de contradicții creează inevitabil tensiuni interne în societatea multiculturală de astăzi În materia uscată Oala de topire sau bol de salata? contract social De ce fac oamenii contracte? Dacă contractul este echitabil, ambele părți consideră că vor primi anumite beneficii Sunteți de acord să veniți în același loc în fiecare zi de luni până vineri și să stați acolo de la nouă la cinci, deoarece angajatorul este de acord să vă plătească o anumită sumă de bani în fiecare lună În general, are sens să se limiteze voluntar libertatea cuiva în schimbul anumitor beneficii Mulți filozofi, printre care Hobbes, Locke, Rousseau și John Rawls, au dezvoltat teorii politice în care legitimitatea guvernării este asigurată de așa-numitul contract social Cetăţenii statului sunt de acord să renunţe la unele dintre drepturile lor către guvern în schimbul protecţiei vieţii, proprietăţii şi menţinerii ordinii publice Leviatanul lui Hobbes Încheierea unui tratat trebuie să fie precedată de o discuție despre modul în care tratatul va schimba lucrurile Toate teoriile contractelor sociale încep cu luarea în considerare a „stare a naturii” - cea mai timpurie etapă a dezvoltării omenirii, când nu existau legi și alte restricții impuse de stat Starea naturii în viziunea lui Thomas Hobbes este un tablou pesimist și sumbru Principala motivație a unei persoane, în înțelegerea sa, este „o dorință veșnică și neîncetată de mai multă putere, care durează până la moarte” Omul însuși este preocupat doar de propria lui plăcere, de propriile sale interese și de securitate În condițiile rivalității constante și a luptei „toți împotriva tuturor”, nu există nicio bază pentru încredere reciprocă, nici o cooperare nu este posibilă, respectiv, nu există nicăieri Leviathan de Thomas Hobbes susține ideea puterii absolute „Două tratate despre guvernare” de John Locke contractul Aceasta este nașterea lui Leviatan sau a statului este o unitate reală întruchipată într-o singură persoană prin acord Oricine poartă această persoană este numit suveran și se spune că are puterea supremă Thomas Hobbes, iau naștere civilizația, creativitatea și prosperitatea – „nu există meșteșuguri, literatură, societate și, cel mai rău, există frica veșnică și pericolul constant al morții violente” Și, rezumă Hobbes, „în starea naturii, viața omului este singură, săracă, fără speranță, plictisitoare și de scurtă durată” În mod evident, cooperarea este o modalitate firească de a ieși din această stare de coșmar, de ce este atât de dificil pentru o persoană în „starea sa naturală” să cadă de acord asupra interacțiunii cu ceilalți? Da, pur și simplu pentru că trebuie să-ți sacrifici propriile interese Dar dacă singurul ghid moral pentru „omul natural” este propriile sale interese și propria sa securitate, cum poate el să fie sigur că celălalt nu va rupe contractul și nu va lovi primul? Dacă toată lumea gândește așa, nicio încredere nu este posibilă și, prin urmare, nicio cooperare: imediată profitul este întotdeauna mai important decât orice avantaj pe termen lung, iar umanitatea nu poate ieși din cercul vicios al minciunilor și violenței Cum, atunci, oamenii care au trăit cândva în această stare de natură au reușit să iasă din ea și să ajungă la o înțelegere între ei? Pentru Hobbes, esența acestei probleme se rezuma la o formulă simplă: „Acordurile fără sabie sunt doar cuvinte” Este nevoie de o forță externă care să forțeze oamenii să se supună termenilor unui acord care este benefic pentru toată lumea Oamenii trebuie să-și limiteze în mod voluntar libertatea pentru binele comun, atunci când „fiecare dintre ei va recunoaște ca fiind ale sale toate acțiunile și judecățile acelei persoane sau colecție de oameni cărora majoritatea le acordă dreptul de a reprezenta chipul tuturor (adică fie reprezentantul lor) ” Soluția în acest caz este supunerea generală la puterea absolută a statului (pe care Hobbes o numea „Leviathan”) – „puterea generală care îi ține pe toți în frică” RAWLS ȘI CONCEPTUL DE JUSTIȚIE Dintre teoreticienii contractului social, merită remarcat filozoful american John Rawls, a cărui A Theory of Justice ( ) a fost poate cea mai importantă lucrare despre justiția socială și egalitatea din a doua jumătate a secolului XX - Contractul social al lui Jean-Jacques Rousseau introduce ideea „nobilului sălbatic” John Rawls dezvoltă conceptul de justiție ca imparțialitate în Theory of Justice Noile administrații de dreapta din Marea Britanie și Statele Unite pun în aplicare o politică economică de scurgere politică Orice concept de justiție socială, potrivit lui Rawls, trebuie să se bazeze pe ideea de imparțialitate Orice societate ale cărei principii de existență prevăd interesele unui anumit grup de oameni (clasă, castă, naționalitate sau partid politic) este automat considerată nedreaptă Cum ar trebui distribuite drepturile și îndatoririle, dificultățile și beneficiile într-o societate justă? Pentru a ilustra ideea de imparțialitate, Rawls a propus un experiment de gândire, care este un fel de reelaborare a conceptului de „stare a naturii” În așa-numitul „stat originar” nu avem interese și atașamente personale: „nimeni nu-și cunoaște locul în societate, clasa și statutul social, nimeni nu știe cu ce abilități și talente l-a înzestrat natura - nici intelectul, nici intelectul său putere, nimic” Acoperiți de un „văl al ignoranței”, fără nicio idee despre rolul nostru în societate, suntem forțați să acționăm cu atenție pentru ca niciun grup să nu fie încălcat în favoarea altora Ca și în cazul lui Hobbes, interesele egoiste raționale vor deveni sursa de luare a deciziilor Iar cea mai prudentă decizie, potrivit lui Rawls, pe care o poate lua un individ cu gândire rațională, este să adere la așa-numitul „principiu al diferenței” Locke despre contractul social O jumătate de secol mai târziu, un alt mare filozof englez, John Locke, a explicat și originea statului ca contract social Hobbes îl numește pe Leviathan (simbolul statului) „Dumnezeu muritor”, ceea ce înseamnă că suveranitatea statului este dată de consimțământul omului și nu de predestinarea divină (care era contrară opiniilor general acceptate ale timpului său) Locke este de acord cu el în această privință, dar concepția lui despre starea naturii este mult mai puțin pesimistă decât cea a lui Hobbes și a termenilor contractului creând o societate, mult mai puțin severă Hobbes insistă asupra puterii absolute a statului pentru a preveni ororile „războiului tuturor împotriva tuturor” Locke, pe de altă parte, favorizează mai degrabă o monarhie constituțională: cetățenii sunt de acord să-și sacrifice drepturile în favoarea conducătorului - cu condiția ca acesta să folosească puterea pentru binele comun și poporul să-și păstreze dreptul de a returna această putere în propriile mâini dacă conducătorul nu reușește să facă față îndatoririlor sale contractul Principiile dreptății sunt create în spatele vălului ignoranței John Rawls, Conform acestui principiu, inegalitatea într-o societate este justificată numai atunci când membrii săi cel mai puțin de succes sunt într-o poziție mai bună decât ar fi fără ea Ideea lui Rawls a provocat o mulțime de răspunsuri, pozitive și negative, cu ajutorul ei au încercat să justifice ideologiile aparținând uneori pe părți opuse ale spectrului politic și chiar foarte departe de părerile egalitariste de stânga ale lui Rawls însuși De exemplu, principiul diferenței nu contrazice reformele care întăresc poziția celor care primesc deja partea leului din averea publică, cu condiția ca restul să primească și un anumit beneficiu (deși unul foarte mic) Acest element al teoriei lui Rawls a fost folosit pentru a justifica așa-numita „economie de scurgere”, politicile economice urmate de guvernele Reagan și Thatcher în anii În programele lor politice, reducerile de taxe pentru bogați erau justificate de (presupusul) îmbunătățire ulterioară a poziției celor mai puțin norocoși Economistul J K Galbraith a numit această tehnică în mod disprețuitor „economia calului și a vrăbiei”: „dacă hrăniți suficient ovăz calului, o parte din el va trece prin ea și va ajunge la vrabie” Somnul rațiunii Ideile lui Hobbes au avut o influență semnificativă asupra filosofului francez Jean-Jacques Rousseau, dar ideea lui Rousseau despre starea naturală a omului (expusă în celebrul tratat Contractul social ( ) nu seamănă deloc cu viziunile sumbre ale mare englez Hobbes credea că puterea statului este necesară pentru a îmblânzi natura animală umană, în timp ce Rousseau considera umană păcatele și viciile sunt rezultatul influenței societății: „nobilul sălbatic”, nevinovat din fire, complet mulțumit de „somnul minții”, trăind în armonie cu natura și cu ceilalți, este corupt sub influența educației și a altora factori sociali Ideile lui Rousseau au devenit o sursă de inspirație pentru romantismul care a dominat cultura europeană la sfârșitul secolului al XVIII-lea În materia uscată Societatea prin acord Republica „Regele din America este legea Căci, așa cum în statele absolutiste regele este legea, tot așa în țările libere legea trebuie să fie rege și nu trebuie să existe alta ” Așa a scris Thomas Paine în celebrul său pamflet Common Sense Autorul cărții Common Sense a susținut instituirea unei forme republicane de guvernare și o ruptură completă cu monarhia britanică ca singura soluție posibilă la problemele coloniilor americane La iulie , la doar șase luni după publicarea pamfletului lui Paine, al doilea Congres continental de la Philadelphia a adoptat Declarația de independență Astfel, s-a făcut un pas decisiv spre crearea unuia dintre cele mai puternice state republicane ale vremii noastre Un deceniu mai târziu, în , viitorul al doilea președinte al Statelor Unite, John Adams, a repetat afirmația lui Paine despre importanța statului de drept A considerat corectă, „și singura corectă” următoarea definiție a conceptului de republică: „Un stat în care toți, bogați și săraci, magistrați și supuși, funcționari și oameni, stăpâni și slujitori, de la primul până la ultimul cetățean , sunt în egală măsură supuse legii” Un alt părinți fondatori, Alexandru Subordonarea oamenilor liberi unei legi comune pentru toți, oricât de grea ar fi, este mult mai perfectă decât subordonarea sclavilor în fața tiraniei monarhului Alexander Hamilton, SAGEATA TIMPULUI î Hr î Hr Glorioasa Revoluție stabilește o monarhie constituțională în Anglia Expulzarea regilor etrusci a marcat crearea Republicii Romane Împăratul Augustus a pus capăt Republicii Romane republică Hamilton, într-o scrisoare din , comparând republica și monarhia care nu era în favoarea acesteia din urmă, a scris despre „supunerea cetățenilor liberi la lege” și „supunerea sclavilor la tirania monarhilor” Astăzi, cuvântul „republică” este atât de comun încât descrie aproape orice stat care nu are un monarh Dar Payne, Adams și Hamilton, cei trei giganți ai Revoluției Americane, dau o definiție destul de îngustă și, prin urmare, mai semnificativă În opinia lor, atotputernicia legii, principala dintre „siguranțele” înscrise în Constituție, împiedică arbitrariul guvernării Filosofia republicii nu se limitează în niciun caz la o simplă respingere a monarhiei MODELUL ROMÂN Conform paradigmei republicane clasice, despotismul stăpânirii monarhice este de vină în primul rând pentru monarhul avid de putere („sălbaticul încoronat”, în cuvintele lui Payne), a cărui răsturnare și transferul puterii în mâinile poporului devine parte a mitologiei noului regim Această schemă clasică a fost implementată pentru prima dată în sistemul politic roman, care a devenit o sursă de inspirație pentru toți viitorii teoreticieni republicani (cuvântul „republică” însuși este derivat din cuvântul latin pentru „stat” sau „cauză comună” - respublica) Potrivit surselor oficiale romane, Republica a fost înființată în anul î Hr după răsturnarea ultimului rege etrusc în timpul unei răscoale conduse de eroul Lucius Brutus Motivul revoltei a fost profanarea lui Sextus Tarquinius, fiul dezgustător al nu mai puțin ticălosul rege Tarquinius cel Mândru, asupra matronei romane Lucreția După răsturnarea țarilor, a fost instituită o republică nominal democratică, în care puterea aparținea poporului Toți cetățenii adulți de sex masculin aveau dreptul de a participa la viața politică, dar, în practică, puterea era în mâinile oligarhiei - de familii nobiliare controlau principalele funcții ale statului - magistraturi Miezul puterii era senatul, unde foști magistrați, senatori pe viață, dezbăteau treburile statului și luau decizii Cu toate acestea, romanii aveau suficiente garanții care au fost concepute pentru a preveni abuzul de putere De exemplu, mandatul tuturor »Forma republicană de guvernare este singura care nu contrazice – implicit sau explicit – drepturile omului Thomas Jefferson, - Nașterea Statelor Unite ca urmare a Revoluției Americane „Bunul simț” republican al lui Thomas Paine cere ruperea legăturilor cu Marea Britanie John Adams subliniază importanța dreptului în conceptul de republică magistrații era limitat în timp (de obicei un an), și chiar și cei mai înalți funcționari ai republicii, doi consuli, acționau doar în limitele puterilor prevăzute de lege, și zece tribuni, aleși de popor (plebei) pentru a-și proteja interesele, puteau veto asupra hotărârilor consulului De la Roma la Washington În ciuda tuturor acestor mecanisme defensive dezvoltate pe parcursul a patru secole, Republica Romană era departe de a fi perfectă În cele din urmă, în î Hr e a căzut sub jugul corupției și abuzului și a fost înlocuit de imperiul autocratic al lui Augustus Ideile Republicii Romane, nu atât structura politică, cât spiritul inflexibil al conducătorilor săi, i-au încântat pe mulți filozofi și politicieni din secolele următoare, inclusiv pe autorii Constituției americane Principala virtute a eroilor republicii, de care urmașii și-au amintit cu dor, de exemplu Imoralitatea este baza despotismului, iar virtutea este esența republicii” Cicero, a fost pietas, sau fidelitate față de datorie: un devotament de neclintit și dezinteresat față de interesele societății, care a fost demonstrat de tiranicul Brutus, și Scipio, care a distrus Cartagina, și Catones, cel Bătrân și cel Tânăr, cenzorul sever și strănepotul său, Maximilian Robespierre, K TORIY în î Hr e a ales să se sinucidă decât să-și compromită principiile Pietasul roman a devenit exemplul de virtute civică pe care s-a bazat doctrina Republicii Americane În conformitate cu mentalitatea republicană a Americii din anii , principala calitate a unui cetățean era dorința de a sluji țara și poporul și de a pune interesele societății înaintea intereselor unui partid politic sau proprii De obicei, aceasta necesita o anumită pondere în societate și un nivel de educație care să le permită să raționeze în mod rațional și independent între semenii lor Drept urmare, femeile și muncitorii fără proprietate (și, desigur, sclavii) au fost forțați să se bazeze pe reprezentanți virtuoși (bărbați albi) Principala obiecție la adresa unui singur om este frecvența cu care autocrații alunecă în megalomanie, la care, în cazul moștenirii puterii, se adaugă incompetența moștenitorilor Anthony Quinton, republică încoronată În , cu un an înainte de independența coloniilor americane, patria despotică a primit din partea lor un compliment neașteptat: „Marea Britanie este în esență o republică, unde regele este principalul oficial Transferul puterii prin moștenire nu contravine formei republicane de guvernare - cu condiția ca puterile domnitorului să fie limitate de lege, iar poporul să aibă posibilitatea de a participa la crearea legii și dreptul de a o apăra Aceasta este observația lui John Adams, care s-a opus guvernării britanice nu din diferențe ideologice fundamentale, ci pur și simplu pentru că autoritățile britanice nu le-au acordat americanilor „drepturile fundamentale garantate oricărui englez pe care le merită orice om liber” După răsturnarea finală a absolutismului Stuart în Glorioasa Revoluție din , Anglia (Marea Britanie din ) a devenit, în expresia des citată de Adams, „un imperiu al legii, nu al omului” sau, așa cum l-a descris H G Wells în , „republică încoronată” Secretul creării unei republici fără răsturnarea monarhiei a fost adoptarea unei Constituții în conformitate cu „formula britanică”, așa cum a numit-o Troțki: monarhul „domnește, dar nu guvernează” Britanicii au fost întotdeauna simpatici pentru ideile republicane, iar în timpul domniei monarhilor nepopulari această simpatie a devenit deosebit de pronunțată, deși foarte rar s-a manifestat în practică elite care și-au apărat interesele Deși Părinții Fondatori se considerau atât liberali, cât și susținători ai republicii, doctrina lor republicană era contrară liberalismului, a cărui esență era protecția drepturilor individului împotriva arbitrarului statului Conservatorismul și asceza socială, susținute de religiozitatea profundă a părinților fondatori, nu corespundeau ideilor liberalismului clasic cu dorința sa de bogăție și independență economică Această luptă internă între ideile republicii și ideile liberalismului a determinat dezvoltarea conștiinței și culturii de masă a Statelor Unite în următoarele două secole În linia de jos Atotputernicia legii politică Comunism „Comuniștii consideră că este un lucru disprețuitor să-și ascundă opiniile și intențiile Ei declară deschis că scopurile lor pot fi atinse doar prin răsturnarea violentă a întregii ordini sociale existente Să tremure clasele conducătoare înaintea Revoluției Comuniste Proletarii nu au nimic de pierdut în ea decât lanțurile lor Vor câștiga întreaga lume Proletari din toate țările, uniți-vă!” Cu acest apel fulminant, Karl Marx a finalizat Manifestul Comunist, un pamflet de mai puțin de de cuvinte, scris împreună cu Friedrich Engels și publicat în ca platformă politică a Ligii Comuniștilor - steril, de scurtă durată, scandalos și certare Cu toate acestea, acest pamflet a influențat istoria omenirii mai mult decât orice alt text comparabil cu ea Chiar și cu trei ani înainte de Manifest, Marx scria cu dezgust despre filozofii care se mulțumeau doar să încerce să explice lumea din jurul lor „Ideea este”, a scris el, „să o schimbi” Cu tot radicalismul și spiritul său revoluționar, Marx cu greu și-ar fi putut imagina cum se va comporta „fantoma comunismului” pe care a chemat-o la ființă Trecuse un secol de la moartea lui Marx, în , până când regimurile care încercau să-i pună ideile în practică, sau cel puțin ceea ce deveniseră ideile lui, au început să se destrame Rusia lui Stalin și „revoluția culturală” a lui Mao au lăsat o pată de neșters pe reputația lui Marx Pe măsură ce statuile lui Lenin s-au prăbușit în nori de praf începând cu , tezele lui Marx despre lupta de clasă ■shi zit l li - Născut la Trier Paris Marx se întâlnește În numele „Ligii Comuniștilor”, Karl Marx a publicat Manifestul împreună cu viitorul său prieten și coautor Friedrich al Partidului Comunist Engels Capitalul (trei volume) formulează teoria economică marxistă Marx a murit la Londra zm culminând cu construirea unei societăți fără clase, prăbușită, ca și sistemul sovietic însuși Comunismul și, odată cu el, ideile de luptă revoluționară și o societate fără clase, păreau să se fi transformat în cele din urmă în „ruinele istoriei”, așa cum a prezis președintele american Ronald Reagan în Dar, pe măsură ce anii au trecut, praful s-a așezat, iar evaluările au devenit mai restrânse În lumea capitalismului global și a inegalității colosale a bogăției pe care a generat-o, nu este nevoie să fii un socialist dur pentru a aprecia umanitatea fundamentală a ideii de bază a lui Marx - ideea unei societăți în care fiecare dă conform lui capacitatea și primește în funcție de nevoile sale Stimulul pentru schimbare Fantoma comunismului nu este creat doar de Marx În prima jumătate a secolului al XIX-lea, societatea europeană s-a schimbat dincolo de recunoaștere ca urmare a revoluțiilor tehnologice și industriale Această transformare a dus la creșteri extraordinare ale productivității și a dus la creșteri până acum de neconceput ale bogăției țărilor industrializate; dar toate aceste noi venituri au ajuns mai ales în buzunarele elitei capitaliste Astfel, cei care erau deja bogați s-au îmbogățit în detrimentul proletariatului, a cărui situație în aceeași perioadă se înrăutățea constant Astfel de schimbări sociale semnificative (și monstruos de nedrepte) au provocat o reacție Cu câteva decenii înainte de publicarea Manifestului în , „toate forțele vechii Europe” au luptat activ împotriva comuniștilor radicali, membri ai mișcărilor socialiste radicale care acționează în numele clasei muncitoare și gata să răstoarne cu forța sistemul capitalist și să desființeze proprietate privată Tocmai ca răspuns la aceste aspirații, Marx și-a dezvoltat conceptul de reorganizare a societății - ca doctrină politică și ca ghid practic de acțiune Marx nu poate fi învinuit pentru ceea ce s-a făcut sub stindardul ideilor sale, la fel cum Iisus nu poate fi învinuit pentru ceea ce s-a făcut în numele său Tony Benn, socialist britanic, - Revoluționarul rus Lenin face prima încercare de a pune în practică ideile lui Marx Puterea tiranică Stalin în Soviet Uniune Mao Zedong supraveghează crearea Republicii Populare Chineze Descompunere sovietic Uniune politică Paradisul poate aștepta „Ideile conducătoare ale fiecărei epoci”, scria Marx în , „sunt ideile claselor conducătoare” Cu alte cuvinte, ideologia dominantă - ansamblul de opinii general acceptate exprimate de mass-media, instituții de învățământ etc - sunt punctele de vedere ale clasei conducătoare, menite să justifice inegalitatea economică și socială În , cu ani înainte de revoluția din Rusia, viitorul lider al Uniunii Sovietice, Vladimir Ilici Lenin, deși acceptă analiza marxistă a ideologiei în general, a criticat propria lipsă de înțelegere a profunzimii impactului acestei ideologii asupra maselor Marx credea că revolta proletariatului va avea loc spontan, dar Lenin era sigur că guvernarea ideologia creează o „înțelegere falsă” și clasa muncitoare rămâne oarbă față de propriile interese, acceptând opresiunea Lenin credea că avangarda, formată din reprezentanți ai elitei intelectuale, precum însuși, ar trebui să conducă muncitorii către un viitor mai luminos Această avangardă va putea instaura „dictatura proletariatului”, o fază de tranziție (după Marx), care va culmina în cele din urmă cu un comunism cu drepturi depline Problema este că niciun regim comunist al secolului XX nu a depășit vreodată perioada de tranziție: avangarda a preluat puterea și a păstrat-o, instaurând o dictatură, dar nu a proletariatului, ci a partidului comunist Ofensiva paradisului comunist de pe pământ a fost amânată Istoria luptei de clasă Cei doi piloni ai marxismului sunt o teorie economică specifică și o înțelegere la fel de specifică a procesului istoric Potrivit lui Marx, forța motrice din spatele istoriei este dezvoltarea economică Sarcina principală a oricărei societăți este producerea a tot ceea ce este necesar pentru supraviețuire, care se realizează în cadrul „modului de producție” caracteristic acestei epoci; este o combinație de mijloace de muncă (materii prime, materiale, unelte și instrumente de muncă) și muncă, resurse umane cu aptitudinile necesare Structura economiei, determinată de acești factori, determină structura societății în ansamblu, în primul rând relația dintre diferitele pături sociale, sau „clase” În fiecare epocă istorică, o clasă este dominantă și controlează mijloacele de producție, exploatând munca clasei muncitoare în propriile sale interese Dar modurile de producție, trecute și prezente zm fundamental instabil „Contradițiile” în relațiile dintre diferitele elemente sociale duc inevitabil la creșterea tensiunii și, în timp, la conflict și revoluție, în care clasa conducătoare este înlocuită cu una nouă De aici una dintre tezele cheie ale Manifestului: „Istoria tuturor societăților existente până acum a fost istoria luptei de clasă” Capitalismul industrial, modul de producție al epocii lui Marx, a fost, din punctul său de vedere, o etapă necesară în dezvoltarea economică, asigurând o creștere uriașă a productivității Dar burghezia, clasa capitalistă conducătoare care deținea mijloacele de producție, și-a folosit puterea economică pentru a acumula bogăție, care a fost creată de munca clasei muncitoare (proletariatului) Conform legilor științifice (cum le vedea Marx) care funcționează sub capitalism, procesul de industrializare va duce inevitabil la o sărăcire și mai mare a proletariatului În final, clasa muncitoare realizează imposibilitatea reconcilierii propriilor interese cu cele ale burgheziei Atunci muncitorii se vor ridica și vor arunca jugul burgheziei, vor pune mâna pe mijloacele de producție și vor distruge proprietatea privată După aceea, ei vor institui o „dictatură a proletariatului” care să le protejeze interesele împotriva contrarevoluției burgheze Dar această structură de stat temporară, de tranziție, la „sfârșitul istoriei”, va fi înlocuită de comunismul autentic: o societate fără clase în care va domni libertatea universală, iar mijloacele de producție vor aparține societății în ansamblu și vor fi folosite pentru a produce bunuri pentru toate ^ Comuniștii își pot exprima teoria într-o singură propoziție: abolirea proprietății private Karl Marx, În materia uscată Proletari din toate țările, uniți-vă! politică Fascismul „Principala prevedere a doctrinei fasciste este doctrina statului, esența, sarcinile și scopurile sale Pentru fascism, statul apare ca un absolut, în comparație cu care indivizii și grupurile sunt doar „relative” Indivizii și grupurile sunt „conceput” doar în stat Statul liberal nu controlează dezvoltarea materială și spirituală a colectivului Statul fascist are propria sa conștiință, propria sa voință și personalitate ” Fascismul nu este o nouă ordine socială în sensul strict al cuvântului Este viitorul care refuză să apară Enyurin Beavan, politician britanic, Primul dictator fascist care a venit la putere în Europa, Benito Mussolini, a fost jurnalist înainte de a deveni duce (liderul) partidului fascist El a fost întotdeauna gata să speculeze cu privire la fundamentele fundamentale ale ideologiei în dezvoltarea căreia a jucat un rol decisiv În , a semnat cu numele său eseul „Doctrina fascismului”, care a fost inclus în articolul corespunzător al Enciclopediei italiene Deși cea mai mare parte a eseului este atribuită lui Giovanni Gentile, autodescrisul „filozof al fascismului”, acesta rămâne unul dintre documentele definitorii ale unei ideologii care era destinată să aducă atâta suferință lumii și să ducă la moartea a zeci de oameni milioane de oameni în cel mai sângeros război din istorie O adevărată piesă de fanatism, eseul ilustrează perfect principalele trăsături ale gândirii fasciste, printre care un loc aparte ocupă obsesia pentru rolul statului în funcționarea societății Statul a devenit un fel de totem pentru regimurile fasciste, iar apelul la nevoile și nevoile sale justifica orice abominații SAGEATA TIMPULUI Revoluția rusă a creat o frică de comunism în Europa Nemulțumirea față de rezultatele Tratatului de la Versailles a semănat semințele viitoarelor regimuri fasciste Mussolini devine prim-ministru (și din dictator) după Marșul asupra Romei fascism Cocktail mortal Există o oarecare ironie în faptul că ascensiunea fascismului în anii și a fost cauzată nu de evenimente reale, ci de teama de ceea ce s-ar putea întâmpla După cum a observat scriitorul italian Ignazio Silone, „Fascismul a fost o contrarevoluție împotriva unei revoluții care nu a avut loc niciodată” După revoluția din din Rusia, amenințarea răspândirii socialismului s-a simțit foarte clar în Europa, iar această teamă a fost exploatată fără milă de liderii fasciști, a căror propagandă se repeta constant despre „amenințarea roșie din est” Fascismul, la rândul său, din punctul de vedere al marxismului ortodox, a fost ultima mișcare disperată a capitalismului autoritar „Fascismul este la putere”, a spus Georgy Dimitrov, secretar al Internaționalei Comuniste în , este o dictatură teroristă deschisă a celor mai reacţionare, mai şovine, mai imperialiste elemente ale capitalului financiar ” De fapt, fascismul datora foarte mult comunismului, inclusiv în chestiuni de ideologie Însuși Hermann Göring, viitorul șef al Luftwaffe, a declarat într-un discurs din : „Mișcarea noastră a apucat de gât marxismul laș și a zdruncinat din el însăși esența socialismului; am smuls ideea de naționalism din partidele burgheze lași Aruncând toate acestea în oala de topire a viziunii noastre asupra lumii, le-am topit sinteza clară de cristal - Național-socialismul german Nazismul a fost un cocktail de marxism și naționalism burghez – într-adevăr un cocktail otrăvitor Credo indistinct Viziunea asupra fascismului ca „naționalism spiritual” a fost repetată un an mai târziu, în , de către fondatorul partidului fascist Falange Spaniole, José Antonio Primo de Rivera: „Fascismul a fost creat pentru a inspira nu dreapta (se străduiește să păstreze totul, chiar și nedreptatea) sau stânga (se străduiește să distrugă totul, chiar și pe cei demni), ci întregul colectiv, spiritul națiunii ” Primo de Rivera a aruncat fără să vrea o lumină asupra eterogenității fascismului, împrumutând conceptele diverselor ideologii, inclusiv cele pe care fasciștii înșiși le disprețuiau - marxismul și liberalismul democratic Diverse partide și regimuri fasciste care au apărut în Europa Adolf Hitler este numit cancelar al Germaniei În Spania a fost creată Falangea fascistă (din a devenit parte a partidului de guvernământ Franco) Odată cu moartea lui Mussolini și a lui Hitler, „era fascismului” se încheie Ultimul dictator fascist, Francisco Franco, a murit la Madrid politică două decenii dintre războaiele mondiale, au avut programe politice foarte diferite, de obicei adaptate la condițiile locale și lipsite adesea de orice unitate ideologică între ele Fascismul de la bun început s-a distins nu atât printr-o singură bază filosofică și ideologică, cât prin aceeași organizare și un stil similar de management, combinând controlul autoritar strict, violența și o obsesie fetișistă pentru mitologia și simbolismul tribal Va veni vremea Contradicțiile interne ale ideologiei fasciste complică foarte mult analiza acesteia, dar majoritatea cercetătorilor sunt de acord că așa-numita „eră a fascismului” ( - ) este o consecință a Primului Război Mondial și rezultatul nedreptatea Tratatului de la Versailles În Italia, unde fasciștii au ajuns pentru prima dată la putere în , după marșul asupra Romei, regimul unipartid s-a bucurat de sprijin popular din cauza eșecurilor guvernului liberal-democrat și mai ales a incapacității sale de a realiza extinderea așteptată a teritoriului la final a războiului În Germania, nemulțumirea populației, consecința inevitabilă a unei înfrângeri umilitoare și furia cauzată de pierderea unei părți a teritoriului Sigiliul nobilimii Esența fascismului este dorința nestăpânită de putere Acest lucru este dovedit de numele însuși, din latinescul fasces (așa-numitul mănunchi de vergele cu topor - un atribut al puterii magistraților romani) Sistemul totalitar era inegal – Mussolini scria despre „inegalitatea inevitabila, benefica si fructuoasa”; antidemocratice - alegerile au fost fie desființate, fie trucate și doar un singur partid politic putea acționa legal; anti-liberal — cerea subordonarea completă a individului față de stat Militarismul și imperialismul au fost expresia forței de viață a statului „Numai războiul încordează toate forțele umane la cel mai înalt grad”, a argumentat Mussolini, „și impune un sigiliu de noblețe popoarelor care au curajul să întreprindă așa ceva” Amploarea monstruoasă a experimentului fascist a fost descrisă de memorialistul englez Harold Nicholson, care a vizitat Roma în ianuarie : „Au transformat întreaga țară într-o armată De la leagăn până la mormânt, viața este determinată de fascism și nu există nicio scăpare din el acest experiment este în esență socialist, deoarece distruge individualitatea și mai devreme sau mai târziu va distruge și libertatea fascism stat, exacerbată de criza economică și de nevoia de a plăti despăgubiri uriașe Acest lucru a dus la hiperinflație, care de fapt a distrus viața de zi cu zi a cetățenilor Atât în Italia, cât și în Germania, propagandiștii fasciști au folosit cu pricepere sentimentul de încălcare a mândriei naționale după înfrângerea din război, creând un mit al rușinii naționale și al umilinței Mussolini, de exemplu, susținea că italienii „au lucrat multe generații ca sclavi în folosul străinilor” O parte a mitului, mai ales în Germania, era „puritatea sângelui și a fondului genetic național”, o idee susținută de multe teorii pseudoștiințifice care justificau ororile politicii rasiale și eugenice – „eutanasie” obligatorie și execuții în masă Țări care au căzut pradă regimurilor fasciste s-au văzut victime ale unor guverne slabe și incompetente sau ale conspirațiilor străine Atracția fascismului ultra-naționalist a fost că promitea restabilirea mândriei naționale călcate în picioare prin unirea poporului către un scop mai mare Dușmanii externi și interni – socialiști, liberali și evrei – trebuie distruși, iar asta necesită disciplină de fier, sacrificiu de sine și conducerea unui lider puternic și hotărât – precum Mussolini sau Hitler „Fascismul nu este definit de numărul victimelor, ci de metodele monstruoase prin care au fost distruse Jean-Paul Sartre, În materia uscată Un amestec otrăvitor de dreapta și stânga Rasism Este de remarcat faptul că Statele Unite ale Americii – autoproclamata „patrie a celor liberi” și bastionul democrației, egalității și drepturilor omului – primii de ani de existență au depins de munca sclavă Sclavia a fost răspândită în coloniile engleze cu mult înainte de întemeierea Statelor Unite în , iar sistemul de discriminare creat după abolirea sa (în ) a durat mai bine de un secol Acest fapt rușinos al istoriei americane – contradicția dintre principiile înalte proclamate și realitatea joasă – a jucat un rol decisiv în stabilirea conceptului de rasism, adică împărțirea omenirii în grupuri, rase „naturale”, determinate biologic Primii coloniști englezi care s-au stabilit în America de Nord la începutul secolului al XVII-lea nu aveau nicio îndoială că erau superiori din punct de vedere cultural și moral atât nativilor americani, cât și africanilor de culoare care au început să sosească în Lumea Nouă la scurt timp după europeni Dar abia spre sfârșitul secolului al XVII-lea noțiunea de superioritate „rasială” înnăscută a europenilor a început să justifice instituția sclaviei, care anterior fusese explicată prin considerații pur economice În secolele XVIII-XIX, ideea de „trăsături rasiale”, inițial abia formalizată, s-a dezvoltat și a prins treptat rădăcini atât în legislația discriminatorie, cât și în conștiința publică, filozofie și știință Filosofii, inclusiv Kant și Voltaire, împărtășeau credința despre inferioritatea rasială a „sălbaticilor”, iar oamenii de știință au făcut eforturi considerabile pentru a lupta rațional Massachusetts devine primul stat care a legalizat sclavia Abolirea sclaviei în SUA rasism Refuz să admit că omenirea va trăi pentru totdeauna în miezul nopții fără stele al rasismului, că zorii păcii și fraternității nu vor veni niciodată Martin Luther King Jr , justifică împărțirea omenirii în rase Unii chiar au sugerat că alte rase sunt în esență specii diferite, adică nici măcar chiar umane Până la începutul secolului al XX-lea, ideea diferenței naturale dintre diferite rase și a poziției lor „ierarhice”, care justifică discriminarea, a fost stabilită aproape în toată lumea RASISM Termenul „rasism” are cel puțin două semnificații distincte, dar înrudite În viața de zi cu zi, un rasist este o persoană care este ostilă sau disprețuitoare față de cei care diferă în exterior de el însuși - culoarea pielii, origine și așa mai departe; această ostilitate poate fi exprimată sub forma unei agresiuni deschise Un astfel de rasism este adesea instinctiv, inconștient și rareori justificat teoretic „Rasismul” în al doilea sens este un sistem de vederi și credințe care formează o anumită viziune asupra lumii sau ideologie Ideea de bază a acestei viziuni asupra lumii este că toată lumea aparține unuia și numai unuia dintre mai multe grupuri numite „rase”, fiecare dintre ele fiind diferită biologic de restul Reprezentanții aceleiași rase au anumite trăsături comune, în primul rând culoarea pielii și trăsăturile feței De asemenea, au anumite standarde de comportament și caracteristici psihologice, temperament și abilități mentale Aceste diferențe depind de biologia rasei, sunt determinate genetic, sunt moștenite și sunt neschimbate Rasele nu sunt egale (moral, intelectual etc ): unele dintre ele sunt mai dezvoltate decât altele și, prin urmare, pot fi distribuite într-un fel de ierarhie Rasismul în al doilea sens ideologic explică sau justifică comportamentul rasistului de zi cu zi În plus, ideologia rasistă poate și a fost folosită de politicieni pentru a justifica discriminarea În Africa de Sud, până în , a existat un sistem de apartheid, sau „dezvoltare separată”, care aprobă oficial multe forme de discriminare împotriva nealbilor, care trăiau în anumite zone protejate fără acces la muncă decentă și educație, lipsiți de majoritatea politicilor și oportunități economice La începutul anilor Prima lege antisemita a drepturilor civile politica rasistă se desfășoară în SUA, declară ilegală segregarea rasială în Germania nazistă Sistemul de apartheid a fost abolit (oficial) în Africa de Sud Crimele societății albe Una dintre cele mai populare și, în același timp, cele mai dezgustătoare tactici ale rasiștilor este utilizarea de statistici care demonstrează o rată ridicată a criminalității în rândul unui anumit grup rasial pentru a confirma imoralitatea naturală sau înclinația către crimă În Marea Britanie și SUA, dosarele instanțelor și ale închisorilor arată o rată relativ ridicată a criminalității în rândul bărbaților de culoare Rasiștii susțin că acest comportament este rezultatul unei predispoziții biologice care nu are nimic de-a face cu factorii sociali și de alții În ianuarie , cu câteva luni înainte de moartea sa în mâna unui asasin, Martin Luther King Jr a demonstrat o înțelegere mult mai profundă a situației: „Crimele, oricât de odioase, pe care le comit negrii, sunt în mare măsură rezultatul crimelor de societatea albă” Rasa și știința Până în anii , împărțirea naturală a omenirii în rase a fost susținută de majoritatea oamenilor de știință; au considerat aceste categorii ca fiind determinate biologic și și-au văzut sarcina în studierea diferențelor și relațiilor dintre rase De fapt, ei au arat aceeași brazdă ca și predecesorii lor cu un secol mai devreme Dar până la mijlocul secolului al XIX-lea, sarcina de a clasifica rasele și de a determina „locul negrului în natură” a dat naștere la numeroase metode noi De exemplu, susținătorii frenologiei au măsurat dimensiunile interne ale craniului, erau convinși că creierul negrilor este mai mic decât creierul albilor și, prin urmare, aceștia din urmă au abilități intelectuale mai mari Obsesia pentru inteligența relativă a crescut odată cu apariția testelor IQ (coeficient de inteligență) în secolul al XX-lea Aceste teste au devenit deosebit de populare în SUA, unde cercetătorii au descoperit că, în medie, negrii au rezultate mai slabe la sarcini, permițând ca teoria să fie adusă sub prejudecățile cercetătorilor Este uimitor că „rasismul științific” a rezistat atât de mult timp Deși majoritatea oamenilor de știință au aderat la teoria diferențelor rasiale în general, diferențele de detalii (chiar la fel de fundamentale ca și numărul de rase existente) au fost foarte semnificative, ceea ce a indicat probleme fundamentale cu teoria în sine Cu toate acestea, au existat întotdeauna cercetători individuali care au mers „în contracurent” și au încercat rasism pentru a respinge teoria predominantă, dar nu a fost serios contestată până la mijlocul secolului al XX-lea, când fundamentele genetice ale eredității au devenit clare în termeni generali În primul rând, grupurile de sânge și apoi alți markeri genetici au arătat lipsa de sens a categoriilor rasiale acceptate Curând a devenit evident că diferențele dintre grupurile rasiale erau mult mai mari decât diferențele dintre ele O revizuire critică a studiilor anterioare a constatat, de asemenea, eșecul atât al metodologiei lor (inclusiv al testelor IQ), cât și al interpretării rezultatelor Astăzi, conceptul biologic de rasă este aproape complet infirmat Ideea de rasă este considerată un construct social și relativ recent, având sens doar într-un anumit context istoric, cultural și politic Diferențele fiziologice ale omenirii, cum ar fi culoarea pielii, pe care se bazează de obicei categoriile rasiale, sunt considerate adaptări evolutive relativ minore la diferite condiții de mediu În știință, teoria rasei ca categorie biologică a căzut sub greutatea datelor contradictorii Din păcate, eradicarea acestei idei din conștiința de masă va dura mult timp În linia de jos, miezul nopții fără stele a rasismului Feminism „Din tirania bărbaților, sunt ferm convins de asta, cea mai mare parte a prostiei feminine provine Nu încerc să minimizez importanța bărbaților, ci să demonstrez că prudența lor este pur și simplu o consecință a educației și poziției lor în societate Dacă aceasta este așa, atunci este rezonabil să presupunem că caracterul femeilor se va schimba și ele vor scăpa de vicii și frivolitatea lor atunci când li se oferă libertate fizică, morală și civilă Dă-i drepturi unei femei și ea va fi capabil să concureze cu bărbații " Cu acest îndemn, Mary Wollstonecraft și-a încheiat eseul „Apărarea drepturilor femeii”, publicat în și întâmpinat cu indignare și admirație în egală măsură Făcătorul de probleme în vârstă de de ani, „o hienă în fustă”, așa cum o numea Horace Walpole, s-a opus unui sistem limitat de creștere și educație care se dezvoltă la femei „dependență de sclave”, „grație impotentă a minții” și doar cele mai simple îndemnuri a avea grijă de aspect și a plăcea bărbaților Ea a insistat că dacă femeilor li s-ar oferi aceleași oportunități ca și bărbaților, nu ar fi mai puțin inteligente și talentate Deși voci feminine individuale au fost auzite anterior în vechiul - masculin - „argument despre drepturile femeilor”, Wollstonecraft a fost prima care a vorbit atât de pasional și convingător: ea a arătat lumii întregi că conștiința de sine a femeilor începea să se trezească Eficacitatea mișcării feministe este măcar evidențiată de faptul că egalitatea de gen, deși nu este absolută, este astăzi luată de la sine înțeles, cel puțin în țările occidentale Este ușor de uitat că acum mai puțin de un secol social, politic și economic SAGEATA TIMPULUI Prima Convenție americană privind drepturile femeilor a avut loc la Seneca Falls, New York Eseu publicat J S Mill „Supunerea femeilor” Mary Wollstonecraft se opune subjugării femeilor feminism oportunitățile femeilor erau sever limitate O femeie trebuia să-și cunoască locul, iar acel loc era casa — pe care, e adevărat, nu avea voie să o dețină VOCEA FEMEILOR Cererile pentru egalitate au crescut în secolul după moartea lui Wollstonecraft în La mijlocul secolului al XIX-lea, mișcarea pentru egalitatea femeilor a fost susținută de J S Mill, care în cartea Subordonarea femeilor ( ) scria: „Subordonarea legală a unui sex față de altul ar trebui înlocuită cu principiul de egalitate, care nu oferă privilegii și avantaje niciunei părți” Atât în Statele Unite, cât și în Europa, lupta pentru emanciparea femeilor a devenit strâns împletită cu lupta pentru abolirea sclaviei, nu în ultimul rând pentru că aboliționiștii și-au dat seama de ironia de a nu avea drepturile politice pe care le căutau pentru foștii sclavi Pentru următoarea jumătate de secol, energia feministelor din lumea occidentală a fost îndreptată în principal spre lupta pentru dreptul la vot Lobby-ul, la început discret, s-a întâlnit cu o rezistență puternică, iar în timp lupta a devenit din ce în ce mai agresivă - campanii de sufragite de ambele părți Atlanticul includea acum boicoturi, demonstrații, incendieri și greve ale foamei Această tactică – declanșarea unei tradiții de activism politic care este încă în mare parte o caracteristică a feminismului – a dat roade, iar femeile au câștigat dreptul de vot în Marea Britanie ( , ) și în Statele Unite ( ) Nu am reușit niciodată să definesc exact ce este feminismul, dar am observat că ori de câte ori nu îmi las picioarele să fie șterse pe mine, ei mă numesc feministă Rebecca West, scriitoare engleză, Al doilea val În ciuda faptului că femeile au câștigat dreptul la vot, discriminarea de gen a continuat să înflorească în aproape toate domeniile vieții publice La primul Congres pentru Drepturile Femeii, desfășurat în la Seneca Falls, New York, a fost adoptată o rezoluție prin care se cerea femeilor „drepturi egale cu bărbații de a participa la diferite profesii, meserii și meserii”; dar chiar și de ani mai târziu, era clar că egalitatea economică era încă departe Cu toate acestea, sentimentul de unitate care a apărut în mișcarea sufragetelor în timpul luptei pentru dreptul la vot a dispărut rapid când acest obiectiv a fost atins Începutul „al doilea val” al feminismului „Al treilea val” al feminismului Femeile britanice care au împlinit vârsta de de ani au primit dreptul de vot (iar în vârsta de vot a fost redusă la de ani, ca și în cazul bărbaților) Al -lea amendament la Constituția SUA interzice discriminarea bazată pe sex Contradicțiile interne, agravate doar ca urmare a primei crize economice, și ulterior războiului mondial, au slăbit și fragmentat mișcarea pentru drepturile femeii timp de câteva decenii „Primul val” al feminismului a fost asociat cu mișcarea aboliționistă, în timp ce al doilea val a crescut în anii , o perioadă de speranță și criză, o eră a drepturilor civile, a demonstrațiilor împotriva războiului, a contraculturii și a protestelor studențești Mii de noi inițiative, proteste împotriva miilor de nedreptăți răspândite în întreaga lume, dar această mișcare reînnoită a dat naștere la multe contradicții și dezacorduri interne Feministe liberale, care erau majoritare, au urmat un program pragmatic de realizare a egalității simple cu bărbații în toate domeniile vieții Pentru ei, sarcina principală era stoparea discriminării: distrugerea barierelor oficiale și neoficiale, „tavanul de sticlă” care nu permitea femeilor să avanseze în serviciu; obține dreptul la concediu pentru creșterea copilului; asigura egalitatea de sanse Ce poate fi mai rău decât o femeie singură Într-un discurs rostit la exact două sute de ani după publicarea cărții Apărarea drepturilor femeilor de la Wollstonecraft, predicatorul de dreapta Pat Robertson a descris feminismul drept „o ideologie politică socialistă, anti-familie, care încurajează femeile să-și părăsească soții, să-și omoare copiii, să se angajeze în vrăjitorie, distruge capitalismul și devii lesbiene” Acuzațiile de pruncucidere și vrăjitorie sunt, desigur, exagerate, dar unele feministe au sugerat cu adevărat orice altceva Aceasta mărturisește nu atât esența radicală a feminismului, cât și diversitatea sa internă, deși au existat destui extremiști în istoria feminismului gradul de a obține educație și formare profesională Dar a existat și o tendință mai radicală în feminism Încă din , eminenta anarhistă americană Emma Goldman își bate joc de sufragete pentru că credea că, cu dreptul la vot, lupta pentru egalitate se va termina În opinia ei, o femeie putea obține libertate reală doar „nerecunoscând puterea nimănui asupra trupului și sufletului ei, refuzând să-i slujească lui Dumnezeu, statului, societății, soțului, familiei” În anii următori, unele feministe s-au pus la îndoială dacă simpla egalitate cu bărbații ar trebui să fie scopul final al luptei lor Poate fi considerat un succes? feminism corectarea nedreptăților istorice și câștigarea unor drepturi într-o lume patriarhală – într-un sistem bazat pe superioritatea oamenilor? Mulți li s-a părut că pur și simplu învingerea bărbaților pe teren propriu, în propriul lor joc, nu era suficientă După cum a spus feminista australiană Jermaine Greer în , „Nu m-am luptat să scot femeile de pe aragaz și să le pun în consiliul de conducere al unei companii de aragaz” În centrul dezbaterii despre originile și natura opresiunii femeilor se află distincția dintre categoriile sociale și biologice ale sexului pe baza noțiunii că feminitatea este un fenomen social Această teză a fost exprimată pentru prima dată în cartea Al doilea sex a lui Simone de Beauvoir ( ): „Nu te naști femeie, devii una ea este Cealaltă”, o persoană definită doar în raport cu un bărbat Dintr-un punct de vedere atât de radical, subordonarea femeilor este atât de împletită în structura societății patriarhale încât poate fi combătută doar prin reorganizare revoluționară Comunitatea Globală a Surorilor Anii au văzut nașterea feminismului „al treilea val”, parțial ca o reacție la deficiențele feminismului din trecut Ceea ce s-a schimbat nu este atât esența mișcării, cât și stilul: sinceritatea directă și chiar grosolană a „al doilea val” a fost înlocuită de inventivitate, ironie, încredere în sine și conștientizare de sine „Girl power” (denumirea comercială a fenomenului) a înlocuit „flower power”, iar generația Joan Baez a lăsat loc generației madone Dar sub capacul lucios, conținutul anterior a fost ascuns Poate că principala greșeală a feministelor predominant albe și mai ales bogate a celui de-al doilea val a fost eșecul de a înțelege și de a se adapta aspirațiilor feministelor din Lumea a Treia „Al treilea val” a atins un nivel de pluralism nemaivăzut până acum, care, în timp, poate duce la apariția unui feminism cu adevărat global În materia uscată Egal, dar diferit islamism „Este datoria fiecărui musulman să-i omoare pe americani și pe aliații lor, civili și militari, oriunde este posibil Trebuie să eliberăm Moscheea al-Aqsa (din Ierusalim) și sfânta Moschee al-Haram (Mecca), să-și alungăm armatele din toate țările islamice înfrânte, astfel încât să nu mai poată amenința un singur musulman Atotputernicul Allah a spus: „Și luptați împreună cu păgânii, pentru că v-au atacat pe toți împreună” și „Luptăți cu ei până când vuietul luptei se va potoli și nu mai este jugul peste voi, și atunci dreptatea și credința în Allah vor birui” Prescripțiile monstruoase ale acestei fatwa (decret religios), emisă în februarie , vor apărea lumii peste trei ani și jumătate, când, la un interval de șaptesprezece minute, două avioane de linie vor zbura deasupra Manhattanului de Jos și se vor prăbuși în turnurile din World Trade Center Fatwa a făcut parte dintr-o declarație mai amplă care cere „jihad împotriva evreilor și creștinilor” emisă de Frontul Islamic Mondial, un grup de organizații islamice extremiste conduse de viitorul „cel mai căutat” Osama bin Laden Această declarație a fost cea mai clară expresie a amenințării islamismului radical la adresa Occidentului, iar / atacă cea mai teribilă demonstrație a realității sale Și dacă avertismentul a fost primul, atunci atacul, din păcate, este departe de ultimul Pretențiile islamiste există de mult timp, dar au rămas în mare parte neînțelese de Occident, iar această lipsă de înțelegere – de ambele părți – a avut consecințe teribile care zguduie lumea până în zilele noastre - Statele Unite sprijină mujahedinii în războiul sovietico-afgan Sprijin SUA Saddam Hussein în război Iran și Irak islamism Noul califat al Al-Qaida și aliații săi, rețeaua de organizații teroriste condusă de bin Laden, plănuiesc atacurile de la septembrie de câțiva ani Prin comiterea unor acte de terorism de această amploare și cinism, al-Qaeda a devenit, desigur, chipul islamismului global, iar unii oameni au presupus naiv că opiniile radicale ale acestui grup sunt împărtășite de toți musulmanii Nici talibanii, un regim fundamentalist care adăpostește baze al-Qaeda în Afganistan, unde talibanii au preluat puterea în și au stabilit un regim teocratic represiv, nu au făcut prea mult pentru a îmbunătăți imaginea publică a islamului Terorism, anti-disidență barbară, atentate sinucigașe cu bombă, execuții brutale la televiziune în direct - toate acestea au creat o imagine inestetică a fundamentalismului islamic și o imagine falsă a islamului în general Scopul principal al fundamentaliștilor islamici, potrivit unei declarații publicate online în de al-Qaeda, este „să stabilească autoritatea legii Sharia și să creeze un stat islamic care să unească toți musulmanii din lume” Poziția actuală dependentă a țărilor islamice este considerată a fi rezultatul unei rupturi cu adevărata cale a islamului; restabilirea ordinii originale este posibilă numai prin respectarea strictă a prevederilor Coranului și respectarea legilor Sharia acordate de Allah Islamul este singura credință adevărată și este universală, așa că noul califat trebuie să unească întreaga umanitate Islamiștii arată adesea Occidentului exact cum îi împiedică să se întoarcă „pe calea cea bună” În primul rând, vorbim despre existența Israelului Sprijinul pentru „statul nenorocit al evreilor” (cum îl numește fatwa din ) este una dintre principalele mustrări la adresa Statelor Unite, iar conflictele din Irak și alte țări din Orientul Mijlociu sunt considerate mijloace Nu îndrăzni să interferezi cu crearea unui stat islamic care să-i unească pe musulmanii pământului în adevăr și dreptate Un cuvânt de protest american va îneca mii de bombe islamice Al-Qaeda, „ septembrie octombrie martie Coaliția condusă de SUA înfrânge forțele lui Saddam după invadarea Kuweitului de către Irak Aproape de oameni au murit într-un atac terorist asupra Statelor Unite Coaliția condusă de SUA atacă talibanii afgani Invazia SUA și a Aliaților în Irak politică menținerea statului israelian Al doilea motiv de ostilitate față de Statele Unite, menționat și în fatwa din , este ocuparea „pământului sacru al Peninsulei Arabe, furându-și bogăția, impunându-și voința conducătorilor săi, intimidându-și aliații” Deosebit de umilitoare este prezența bazelor militare americane, după războiul din Golf, ajunse în Arabia Saudită, pe „Țara celor Două Moschei Sfinte”, unde se află orașele sfinte Mecca și Medina „Amenințarea islamică” Reacția țărilor occidentale, și mai ales a Statelor Unite, la „amenințarea islamică” – atât înainte, cât și după septembrie – nu a făcut decât să sporească în multe privințe temerile musulmanilor, atât radicali, cât și moderati Europa și Statele Unite nu și-au dat seama de problemele lumii islamice, care au apărut ca urmare a secolelor de conflicte cu Occidentul, a istoriei politice dificile și a ocupației coloniale a secolului trecut Țările musulmane sunt adesea descrise ca fiind înapoiate și opuse progresului, dar principalul motiv pentru temerile lor este Jihadul Așa cum expresia „cruciada” în lumea islamică capătă o conotație negativă care are puțin de-a face cu semnificația sa reală, tot așa și conceptul de jihad în cultura occidentală modernă leagă conceptele de „islam” și „violență” Dar musulmanii înșiși nu sunt înclinați să fie de acord cu această interpretare Pentru islamiștii radicali, jihadul este un „război sfânt”, a cărui conduită justifică atentatele sinucigașe, atacurile teroriste și uciderea civililor Sensul literal al cuvântului „jihad” este „un război plăcut lui Dumnezeu”, iar musulmanii moderați desemnează acest lucru în primul rând ca un conflict spiritual intern Acest lucru este relevant pentru acțiunile externe numai dacă problema este se referă la apărarea credinţei „Războiul împotriva terorii” de după septembrie din Afganistan și Irak a fost un război al „minții și inimii” pentru ambele părți Aversiunea majorității musulmanilor față de uciderea civililor, în special a femeilor și a copiilor, se explică și prin faptul că astfel de metode sunt contrare spiritului adevăratului jihad Aceasta ar părea să însemne că islamiştii radicali au suferit o înfrângere ideologică şi ar trebui să rămână în minoritate Din păcate, mijloacele alese de SUA și aliații săi pentru a lupta împotriva terorismului strică catastrofal atitudinea musulmanilor moderati față de ei Ambele părți sunt incapabile să se înțeleagă și par să facă tot posibilul să piardă „războiul pentru minți și inimi” islamism imperialismul economic și cultural Occidentul admite cu ușurință că „progresul” înseamnă îmbrățișarea idealurilor și valorilor occidentale, liberale și laice, dar pentru mulți musulmani occidentalizarea se dovedește a fi o dovadă a aroganței occidentale post-coloniale Motivele politicii SUA în Orientul Mijlociu nu sunt întotdeauna evidente, dar acuzația că scopul principal al Americii este „capturarea bogăției” (petrol) este greu de respins complet, la fel ca și tendința americanilor de a folosi „subjugarea conducătorilor” ca fiind principalul instrument al politicii lor (prin exercitarea controlului prin suport pentru modurile prietenoase) Acțiunile SUA sunt determinate în primul rând de interesele SUA, nu de principii abstracte, așa cum a demonstrat politica externă a SUA din ultimele decenii Cel mai faimos caz este sprijinul mujahedinilor afgani în timpul războiului din anii , care a dus la apariția talibanilor, al-Qaeda și bin Laden (care au luptat împotriva trupelor sovietice) Un alt echip din Orientul Mijlociu, Saddam Hussein, a fost un aliat al SUA în anii , deoarece Washingtonul spera că regimul lui Saddam ar putea contrabalansa regimul islamist radical al ayatollahului Khomeini din Iranul vecin O astfel de politică s-a dovedit rareori de succes pe termen lung și nu a contribuit deloc la construirea relațiilor cu musulmanii În materia uscată O ciocnire de civilizații? economie Capitalism La începutul secolului al XXI-lea, economia mondială a cunoscut o răsturnare fără precedent Scăderea catastrofală a încrederii consumatorilor, prăbușirea investițiilor, falimentele, confiscările pentru neplată, creșterea șomajului, prăbușirea bursei de valori și prețurile imobiliare, toate au indicat o criză economică masivă care a precedat recesiunea globală Viciul inerent al capitalismului este inegalitatea în bogăție, virtutea inerentă a socialismului este egalitatea în sărăcie Winston Churchill, Motivul acestor șocuri a fost „strângerea creditelor” – reducerea disponibilității creditului pentru cetățeni și companii Iar acest declin, la rândul său, a fost rezultatul abuzului de credit cauzat de activitățile bancare nereglementate Conducerea lor lacomă și iresponsabilă a permis ca datoria „toxică” să se ridice la trilioane de dolari Dacă prin lăcomie înțelegem „căutarea profitului” și prin absența oricăror restricții înțelegem „întreprinderea liberă”, atunci devine clar că criza financiară de la începutul secolului XXI a pus sub semnul întrebării principiul principal al capitalismului, principalul sistemul economic al ultimelor două secole Adam Smith și comerțul liber Deși termenul „capitalism” nu a apărut decât în anii , mecanismele de bază ale fenomenului în sine au fost descrise pentru prima dată de economistul scoțian Adam Smith în cartea sa din An Inquiry into the Nature and Causes of the Wealth of Nations Condițiile pentru dezvoltarea capitalismului existau deja la acel moment Creșterea comerțului internațional și intercontinental a dus la apariția o clasă de comercianți ale căror abilități antreprenoriale le-au permis să acumuleze fonduri suficiente pentru a investi în noi tipuri de SAGEATA TIMPULUI - Într-o anchetă asupra naturii și cauzelor bogăției națiunilor, Adam Smith formulează principiile comerțului liber Marx prezice prăbușirea capitalismului în Manifestul Comunist Prima mențiune a termenului „capitalism” („Newcombs” de Thackeray) Marx întreprinde o analiză detaliată a capitalismului în Capital) capitalism industrii care au apărut ca urmare a revoluției industriale În același timp, muncitorii agricoli, smulși din pământ prin distrugerea sistemului feudal de proprietate funciară, au format o piață a muncii rudimentară Dar dezvoltarea comerțului a fost împiedicată de monopoluri și protecționism de stat și tocmai pe fundalul acestor restricții Smith și-a scris lucrarea de referință Keynesianism versus monetarism Principala întrebare a teoriei capitalismului este cât de mult intervenția statului este compatibilă cu funcționarea normală a economiei capitaliste John Maynard Keynes, unul dintre cei mai celebri economiști ai secolului al XX-lea, a scris pentru a condamna „capitalismul internațional, dar individualist în decadență”, care a pus stăpânire în lumea de după Primul Război Mondial „Este irațional și nu frumos El este nedrept și nevirtuos Și nu produce bunuri ” Insistând că piața nu este perfectă și incapabilă să se reglementeze, Keynes a susținut intervenția guvernamentală în economie, în primul rând pentru creșterea investițiilor publice și a cheltuielilor, care ar putea crește cererea, depăși șomajul și depășirea recesiunii Ideile lui Keynes au dominat gândirea economică americană și europeană după Marea Depresiune din anii , dar în anii au făcut loc monetarismului, o doctrină dezvoltată de economistul american Milton Friedman Friedman a revenit la spectacolul clasic despre perfecțiunea pieței libere, iar adepții săi monetariști au insistat că intervenția keynesiană (și în înțelegerea lor, invazia) a statului în economie ar duce la o creștere a inflației și va perturba echilibrul natural al pieței Activitatea statului în economie ar trebui să se limiteze la menținerea unui nivel scăzut al inflației (reglementarea masei monetare) și la prevenirea influenței externe asupra pieței Confruntarea dintre viziunea keynesiană și monetaristă asupra economiei a atins apogeul în anii de criză de la începutul secolului XXI Mijloacele propuse de a face față crizei au inclus, de exemplu, plăți uriașe pentru instituțiile financiare, „plăți de stimulare” de mai multe miliarde de dolari care au necesitat cheltuieli fără precedent din partea trezoreriei Intervenția guvernamentală la o scară atât de uluitoare a însemnat o respingere completă a pieței libere și nereglementate atât de îndrăgite de monetariști Nu este încă clar cât de reuşită a fost abordarea keynesiană Prăbușirea bursei din SUA declanșează Marea Depresiune În articolul „Autosuficiența națională” Keynes critică principiile pieței libere În Europa și SUA, politica monetarismului câștigă Începutul celei mai profunde crize economice globale („credit crunch”) După cum observa Karl Marx în , capitalismul suferă constant de „crize care, revenind periodic, pun din ce în ce mai amenințător sub semnul întrebării existența întregii societăți burgheze” Economiștii nu au ajuns la o concluzie unificată cu privire la cauzele valurilor periodice de creștere și declin din economie, dar acestea se repetă cu o regularitate de invidiat Marx însuși considera instabilitatea o trăsătură inerentă a capitalismului și era sigur că, în timp, crizele vor deveni din ce în ce mai distructive, ceea ce va duce în cele din urmă la răsturnarea puterii burgheziei El a subestimat însă capacitatea capitalismului de a se adapta la condițiile în continuă schimbare Smith a susținut că piața liberă în sine este cel mai eficient mecanism de reglementare a activității economice El credea că într-o piață liberă, în care dorința de câștig de numerar este echilibrată de concurență, producătorii vor avea un stimulent firesc să creeze bunuri și servicii pe care cumpărătorii doresc să le achiziționeze, la un preț care să le permită să realizeze un preț rezonabil, dar nu excesiv profit Mecanismul pieței va regla astfel în mod eficient starea economiei, controlând nivelurile cererii și ofertei, iar dinamica relației acestor doi factori va asigura un nivel rezonabil al prețurilor (pentru producție, salarii, distribuție etc ) și sursa de venit Laissezfaire (principiul non-intervenției) Principala trăsătură a capitalismului clasic în viziunea lui Smith și a adepților săi este capacitatea sa de a se autoregla, de a determina toate variabilele semnificative din interiorul sistemului însuși, datorită funcționării acestuia Nicio influență externă a altui sistem, nicio forță din interiorul sistemului în sine nu poate schimba aceste variabile Prețul unui produs, de exemplu, depinde de cererea și oferta de pe piață și nu poate fi impus artificial fără a submina întregul sistem Pentru prima dată în istorie, economia a fost considerată separat de politică Separarea economiei de politică a fost conformă cu cerințele doctrinei liberale a laissez-fam, conform căreia statul nu ar trebui să se amestece în funcționarea pieței libere Smith a recunoscut că statul era „obligat să creeze și să întrețină anumite clădiri și instituții publice” – cu alte cuvinte, să producă acele bunuri și servicii în producția cărora antreprenorii privați nu ar fi interesați Dezbaterea despre participarea statului la satisfacerea nevoilor de bază ale societății, cum ar fi transportul și educația, continuă și astăzi În plus, rolul statului ar trebui să se limiteze la sprijinirea activității comerciale, de exemplu, prin legislație care pune în aplicare contractele capitalism Apărătorii capitalismului sunt întotdeauna gata să invoce principiile sacre ale libertății, care pentru ei se rezumă la o simplă maximă: bogații sunt liberi să-i asuprească pe săraci Bertrand Russell, BOLILE CREȘTERII Susținătorii capitalismului subliniază capacitatea sa incomparabilă de a promova progresul economic Fără îndoială, perioada de dominație a capitalismului a dus la o creștere uimitoare a producției și a economiei în ansamblu Karl Marx a recunoscut în că în secolul de când clasa burgheză a ajuns la putere, „[ea] a creat forțe productive mai numeroase și mai grandioase decât toate generațiile anterioare la un loc” Dar această perioadă a coincis și cu o perioadă de industrializare activă, iar criticii capitalismului susțin că nu dezvoltarea pieței a dus la creșterea producției, ci „supunerea naturii de către om” - mecanizare, apariția aburului motoare, căi ferate și alte tehnologii noi Adam Smith a observat că dorința de acumulare a bogăției, centrală pentru ideologia capitalismului, duce la o expansiune constantă a producției - care, la rândul său, stimulează o diviziune progresivă a muncii (diviziunea procesului de producție în pași simpli separati) , o creștere a eficienței producției și dezvoltarea industriei la scară largă În timp ce toate acestea au contribuit la creșterea economiei în ansamblu - precum și la creșterea bogăției capitaliștilor - criticii, conduși de Marx, au condamnat această dezvoltare Smith a presupus că „mâna invizibilă a pieței” i-ar forța pe antreprenorii egoiști să acționeze în mod inconștient în interesul binelui comun, dar experiența a arătat că speranțele lui au fost zadarnice Noua bogăție a fost distribuită inegal, iar decalajul dintre bogați și săraci s-a mărit constant În același timp, condițiile de viață ale clasei muncitoare au devenit din ce în ce mai proaste, iar munca - deja grea și murdară - a devenit din ce în ce mai monotonă și plictisitoare Concluzie Distribuția inegală a bogăției Globalizarea Economistul american Joseph Schumpeter a sugerat odată în glumă că evoluția capitalismului poate fi „cu ușurință – și foarte clar – prezentată ca istoria creării unui costum modern pentru bărbați” Același lucru se poate spune despre fenomenul globalizării Costumul de afaceri omniprezent - uniforma oamenilor de afaceri și a politicienilor - a devenit un simbol al omogenizării culturii pe întreaga planetă Unii cred că slăbirea frontierelor de stat duce la un cosmopolitism productiv, în timp ce alții se tem că imitarea oarbă a Occidentului amenință identitatea altor culturi Globalizarea nu este un fenomen nou Imperialiștii, misionarii și comercianții din secolele trecute au căutat să-și răspândească puterea, credința și influența cât mai larg posibil și și-au impus, cu bună știință sau fără să vrea, enormul lor bagaj cultural Unicitatea situației actuale constă în amploarea și viteza transformărilor politice, economice și culturale Satul global Procesul de globalizare avansează prin micșorarea distanței și a timpului, așa cum a scris filozoful canadian Marshall McLuhan în anii : „De la apariția tehnologiei electrice, ne-am extins sistemul nervos central la proporții universale și am abolit spațiul și timpul, cel puțin pe planeta noastră Ne apropiem rapid de etapa finală a expansiunii umane spre exterior - când procesul creativ al cunoașterii va fi extins colectiv și corporativ la scara tuturor Termenul „sat global” a apărut pentru prima dată în Galaxia Gutenberg a lui McLuhan Primul McDonald's din Asia se deschide la Tokyo, Japonia societatea umana „Timpul” s-a oprit, „spațiul” a dispărut Densificat de puterea electricității, globul nu este acum altceva decât un sat Trăim într-un sat global ” „Tehnologia electrică” pe care o avea în vedere McLuhan (în ) este în primul rând televiziunea, dar dezvoltarea tehnologiei informației în deceniile următoare nu a făcut decât să confirme predicțiile sale Telefoane mobile, internet, e-mail, social media: fiecare tehnologie nouă a făcut comunicarea mai ușoară și mai rapidă „Scăderea” spațiului virtual a coincis cu o scădere a costului călătoriilor aeriene intercontinentale, făcând chiar și cele mai îndepărtate părți ale globului ușor accesibile multor oameni obișnuiți Pe măsură ce granițele au devenit mai permeabile, ideile și bunurile au curs din țările dezvoltate economic, în principal din SUA, către cele mai puțin dezvoltate Exportul – sau cel puțin expunerea – a mărfurilor occidentale și a tradițiilor care le însoțesc a dus la distrugerea sau schimbarea obiceiurilor, obiceiurilor și credințelor locale Și pe măsură ce acest flux s-a transformat într-un tsunami, temerile și speranțele asociate cu apariția primei culturi globale din istoria omenirii au devenit din ce în ce mai puternice Piesa de poticnire pentru susținătorii și oponenții acestei idei a fost formarea unei noi ordini mondiale - un spațiu politic și economic unic, unit prin tehnologie și o rețea mondială de comunicații Totul este MINUNAT În grădina satului, McLuhan a fost entuziasmat de ideea unui sat global, dar nu toată lumea și-a împărtășit optimismul De exemplu, celebrul filozof neoconservator american Francis Fukuyama a scris în , într-un val de încântare extatică asupra victoriei SUA în Războiul Rece, că căderea puterii autoritare în Uniunea Sovietică este „punctul final al evoluției ideologice a omenirii” și universalizarea democrației liberale occidentale ca formă finală de guvernare ” în societatea umană” Iar odată cu triumful liberalismului, Fukuyama s-a aventurat să afirme, „a apărut o cultură cu adevărat globală, în inima căreia se află Interdependența electronică recreează lumea ca un sat global Marshall McLuhan, Debord și-a luat joc de McLuhan în The Society of the Spectacle Evenimentele din septembrie din Statele Unite au demonstrat amploarea globală a terorismului de milioane de oameni vor suferi de obezitate (conform OMS) economie tehnologie, creștere economică și capitalism, fără de care această creștere este imposibilă Nu trebuie să fii un filozof pentru a înțelege cum ideile lui Fukuyama se leagă de conceptul de sat global și, metaforic vorbind, ale cărui voci vor fi auzite în special la ședințele consiliului satului Fukuyama, ca și alți susținători ai globalizării, ia ca bază a raționamentului său teza controversată a binefacerii necondiționate a economiei de piață occidentală Mișcarea rapidă și liberă a mărfurilor pe tot globul, făcută posibilă de progresele tehnologiei, va aduce beneficii tuturor: mai multe mărfuri ieftine pentru țările bogate; locuri de muncă mai bine plătite în țările încă sărace În al doilea caz, creșterea prosperității va duce în cele din urmă la dezvoltarea educației și a gândirii politice, care, așa cum ne învață istoria, vor duce la liberalizare și democrație - pe scurt, o descoperire de la regionalismul ancestral la cooperare și o ordine mondială armonioasă Suntem ceea ce mâncăm? Mâncarea a fost întotdeauna o parte importantă a dialogului dintre culturi și a transformării culturale Conchistadorii au adus plante din Lumea Nouă, porumb, alune și cartofi dulci în Europa, creând astfel o nouă revoluție agricolă care a transformat tradițiile culinare din Europa, Africa și Asia Dieta europeană, restricționată anterior la alimente locale și de sezon, include acum o cantitate imensă de fructe exotice precum bananele și mango disponibile în orice moment al anului - în ciuda posibilelor daune asupra mediului Corporațiile gigantice de fast-food din Occident, cum ar fi McDonald's și KFC, au fost multă vreme sperietoarea favorită a anti-globaliștilor Deși majoritatea celor citați Dovezile pot fi considerate circumstanțiale în cel mai bun caz, dar Big Mac și aripioarele de pui prăjite sunt acuzate nu numai că au introdus cu forța o singură dietă mondială, ci și că au creat o nouă groază - „obezitatea globală” Pe măsură ce cultura alimentară din întreaga lume se deteriorează (mai multă carne, grăsimi, zahăr etc ), tot mai mulți oameni obezi vor deveni din ce în ce mai mulți: conform previziunilor OMS, până în peste de milioane de oameni vor suferi de obezitate Dar impactul acestor giganți ai imperialismului cultural este mixt De exemplu, meritul lor este apariția unor chelneri politicoși la Moscova, cozile normale în Hong Kong și toalete publice curate din întreaga lume globalizarea Iar trandafirii au spini Globalizării i s-a opus, de exemplu, în filozoful francez Guy Debord, care l-a numit pe McLuhan „cel mai încăpăţânat imbecil al secolului” Fascinat de libertatea ostentativă și beneficiile de a trăi în satul global, „tipul deștept din Toronto” a uitat de aspectele negative ale vieții rurale: „Satele, spre deosebire de orașe, sunt dominate de conformism, izolaționism, mărunțișuri, plictiseală și bârfe ” Conformitatea și plictiseala sunt principalele ținte ale criticii anti-globalizare Cultura de masă a consumatorilor din Statele Unite și din alte țări occidentale îngroapă obiceiurile și tradițiile locale Marșul de neoprit al imperialismului cultural distruge bucătăria locală, aducând McDonald's și KFC să o înlocuiască; vocile regizorilor locali sunt înecate de țipetele ascuțite fără sens ale blockbuster-urilor de la Hollywood; eleganța rafinată a hainelor tradiționale locale este umbrită de culorile strălucitoare ale lui Benetton și Abercrombie În spatele consumerismului extern se ascunde o armată fără suflet de corporații transnaționale agresive și cinice: companii care „înșeală Occidentul și exploatează restul lumii” îi privează pe occidentali de locurile lor de muncă, înlocuindu-și munca cu munca sclavă a atelierelor din Lumea a Treia Cultura hibridă De fapt, globalizarea nu este la fel de rea sau la fel de frumoasă precum susțin oponenții și respectiv susținătorii săi Cultura globală este o ficțiune, nimic asemănător nu există și este puțin probabil să apară în viitorul apropiat Numeroase și îndelungate studii au relevat un fapt extrem de remarcabil: globalizarea nu este în niciun caz un proces unidirecțional Când culturi diferite se întâlnesc, nici una aproape niciodată nu o domină complet și o absoarbe pe cealaltă; există, mai degrabă, o întrepătrundere, în urma căreia se naște ceva nou, îmbogățind ambele părți La urma urmei, oamenii sunt curioși, le plac gusturi noi și muzica nouă, ceea ce nu-i împiedică să-și mențină atașamentul față de obiceiurile lor și „să se țină de rădăcini” În materia uscată sat global Clasicismul La mijlocul secolului al XV-lea, Leon Batista Alberti definea frumusețea în arhitectură: „Armonia strict proporțională a tuturor părților - adică începutul absolut și primar al naturii - unite de ceea ce aparțin, este de așa natură încât nimic nu poate fi adăugat scăzut sau schimbat, fără a înrăutăți situația " Tratatele de pictură, sculptură și arhitectură ale artistului și arhitectului italian Alberti l-au consacrat drept unul dintre cei mai importanți teoreticieni ai Renașterii „Armonia strict proporțională a tuturor părților”, despre care a vorbit Alberti, sunt principiile întruchipate în marile monumente de arhitectură ale lumii grecești și romane Interpretarea sa asupra frumuseții reflectă pe deplin spiritul clasicismului Arhitectura, sculptura, drama, poezia antichității au fost pentru Alberti și contemporanii săi o sursă directă de inspirație: erau considerate „clasice” – din sensul latin „clasa superioară” - încarnări ale canonului ideal; un set de standarde sau modele pentru care să lupți și față de care se poate compara propriile realizări Evlavia pentru operele anticilor presupune respectul cel mai profund pentru caracteristicile distinctive ale operelor lor: armonie, simetrie și proporție, claritatea semnificației, reținere și absența detaliilor inutile Renașterea a fost primul, dar nu ultimul, apel izbitor la valorile antice, iar termenul „clasicism” este aplicabil unei varietăți de mișcări artistice și estetice ulterioare Teoretic, canonul clasicismului include doar lucrările Greciei și Romei antice, dar în practică este actualizat constant, SAGEATA TIMPULUI - aproximativ - - - Filippo Brunelleschi, cupola Catedralei din Florența Piero della Francesca, Flagelarea lui Hristos michelangelo, "David" Palazzo Caprini, arhitectul Donato Bramante Rafael, „Școala din Atena” clasicism Și geniul Romei, acest uriaș, Scuturându-se de praf, s-a ridicat din ruine Atunci au înflorit artele surori; Viața este roci, formă - pietrele au găsit Alexander Pope, Un eseu despre critică, adăugați lucrări ulterioare care au devenit canonice în timp Artiștii tradiției târzii a clasicismului au căutat să imite în egală măsură marii maeștri ai Renașterii - Michelangelo, Rafael și Bramante Uneori, termenul „neoclasic” este folosit pentru a descrie interesul trezit pentru modelele clasice, dorința de a reevalua și regândi moștenirea canonică Matematica naturii Reținerea, moderația și alte principii ale clasicismului au fost apreciate în special în artele vizuale ca antidot la libertățile și excesele altor tendințe estetice - gotic, baroc și romantism Unul dintre principalele motive pentru a urma modelele clasice, spre deosebire de tot felul de extravaganțe, este tocmai capacitatea lor de a descrie realitatea într-un mod sensibil și sobru și de a fi astfel „aproape de natură” Artistul și arhitectul Giorgio Vasari, în Viețile celor mai faimoși pictori, sculptori și arhitecți ( ), a exclamat cu mândrie că maeștrii florentini ai timpului său, în special Michelangelo, i-au depășit în arta lor nu numai pe cei din antichitate, ci însăși natura Regulile și tradițiile stricte caracteristice clasicismului sunt metode raționale care ajută artistul să imite maeștrii trecutului și astfel să obțină un naturalism și realism mai mare Alberti credea că „legile după care Natura își face munca” funcționează și în arhitectură, iar în acest scop a dezvoltat o teorie a proporționalității, aplicabilă atât corpului uman, cât și formelor arhitecturale Regulile matematice dezvoltate de Alberti au fost urmate în opera sa de contemporanul său, pictorul Piero della Francesca, ale cărui compoziții stricte armonioase sunt unice în ceea ce privește acuratețea geometrică O simplitate similară se vede în arhitectura clasică a prietenului lui Alberti, Filippo Brunelleschi, printre capodopere Pierre Corneille, „Horace” Nicolas Poussin, „Peisaj de Jean Racine, cu înmormântarea lui Phocion” „Phaedra” Alexandra Pope, Un eseu despre critică Jacques-Louis David, Moartea lui Marat artă care este cupola magnifică a Catedralei din Florenţa Dorința unei imagini reale a spațiului înconjurător l-a determinat pe Brunelleschi să creeze regulile perspectivei, ale căror fundații teoretice au fost dezvoltate în tratatele lui Piero și Alberti Flagelarea lui Hristos a lui Piero este unul dintre cele mai faimoase și izbitoare exemple ale iluziei de volum și profunzime realizate prin utilizarea perspectivei Clasicismul târziu A doua perioadă de glorie a clasicismului cade în secolul al XVII-lea, în principal în Italia și Franța Francezul Nicolas Poussin a condus un grup de artiști care lucrează la Roma, care s-au opus emotivității excesive și neglijării normelor picturale în baroc Au combinat forma antică reînviată cu culoarea baroc Poussin a fost influențat semnificativ de pictorul și graficianul bolognez Domenichino, care a lucrat în stilul clasicismului strict: compoziții statice simple, figuri maiestuoase și detalii arheologic precise În apogeul popularității sale în anii , Poussin a rafinat conceptul de „peisaj ideal”, ale cărui elemente naturale erau o reflectare a În companie cu antic Granițele utilizării termenului „clasicism” s-au extins constant, trecând dincolo de mișcarea estetică, direct inspirată de experiența lumii clasice; un astfel de termen s-ar putea referi la puritatea și claritatea expresiei estetice Acum, cuvântul „clasic” este folosit atât de neregulat încât poate fi aplicat la orice interpretare cu perfecțiunea potrivită, de la o lovitură precisă a unui jucător de golf la o melodie pop Un astfel de sens vag nu seamănă în niciun fel cu sensul inițial al clasicismului, când umaniștii Renașterii nu doar omagiau anticilor, ci îi percepeau ca prieteni și mentori Într-o scrisoare din , filozoful Niccolo Machiavelli își descrie sentimentele din comunicarea cu lucrările vechilor „cunoștințe”: „Când vine seara, mă întorc acasă și merg în camera mea de lucru La ușă, îmi arunc haina de țărănesc, toată îmbrăcată în noroi și nămol, mă îmbrac în haine de curte regală și, îmbrăcat într-un mod demn, merg la curțile străvechi ale oamenilor din antichitate Acolo, primit cu har de ei, ma satur cu singura mancare potrivita mie si pentru care m-am nascut Acolo nu ezit să vorbesc cu ei și să întreb despre sensul faptelor lor, iar ei, în umanitatea lor inerentă, îmi răspund clasicism ordine aproape matematică și măreție contemplativă Poussin însuși, la rândul său, a influențat opera pictorului și portretistului francez Jacques-Louis David, cel mai mare reprezentant al clasicismului de la sfârșitul secolului al XVIII-lea și începutul secolului al XIX-lea Din cauza lipsei mostrelor antice, David a privit cu evlavie lucrările lui Poussin În propriile sale pânze remarcabile, formele au devenit și mai simple, iar detaliile și mai arheologice, dar în cele mai bune lucrări (Moartea lui Marat, ) a obținut un realism poetic autentic fără a pierde elementele clasice Ținuta potrivită naturii În literatură, atenția acordată autorilor antici nu era mai mică decât în artele vizuale: superioritatea minții asupra simțurilor; exprimarea unor idei de valoare generală; reținere, demnitate și claritate a stilului Admirarea pentru ușurința și în același timp rafinamentul vorbirii, acolo unde nu există un singur cuvânt de prisos, observăm în Eseul de critică al lui Alexander Pope ( ) El subliniază: „Natura va găsi un adevărat talent / O ținută care i se potrivește, / Și la ce se gândește doar altul, / El va întruchipa în creație cu propria sa mână ” În Papa însuși, găsim aceeași dorință clasică de naturalețe, realizată prin respectarea regulilor onorate de timp: Aceste reguli au fost descoperite de multă vreme, Ar fi păcat să nu le urmezi, Natura însăși este închisă în ele, Natura, care se reduce la un sistem Natura ca libertate: acea lege a constrâns-o, că s-a născut de ea Pope a fost principalul exponent al „Epocii Augustului” în Anglia, după împăratul roman Augustus, a cărui domnie este considerată epoca de aur a poeziei, vremea lui Horațiu și Vergiliu Neoclasicismul, în forme mai dure, se manifestă și în dramaturgia franceză Aici, a fost respectat cu strictețe un set de reguli cunoscute sub numele de „unități”, create pe baza Poeticii lui Aristotel Conform acestor reguli, acțiunea piesei era limitată la o singură poveste, avea loc într-un singur loc și trebuia finalizată într-o zi În mâinile marilor poeți precum Corneille și Racine, „unitățile” au făcut posibilă crearea unor drame de o putere incredibilă și o profunzime psihologică Din mâini mai puțin iscusite, însă, au ieșit imitații jalnice, executate cu stângăcie și jale În linia de jos, Geniile Romei Antice artă Romantism Viteazul cavaler, ridicându-și armăsarul, galopează fără teamă, ținând o sabie și nechibzuit se repezi cu viteză maximă direct în flăcările purpurie, focul iadului, spre soarta lui „Nu înțeleg acest tip de pictură”, a spus Jacques-Louis David la Salonul de la Paris din , trecând pe lângă pânza emoționantă „Ofițerul gărzilor de cai ale gărzilor imperiale în atac” a tânărului de de ani Theodore Géricault David era cu peste patruzeci de ani mai în vârstă decât Géricault și era considerat șeful incontestabil al școlii franceze de neoclasicism; recent publicul a văzut lucrarea sa de amploare și maiestuoasă „Încoronarea lui Napoleon” David cu greu putea înțelege opera tânărului artist Dinamismul nestăpânit al vânătorului lui Gericault diferă decisiv de calmul sever al eroilor lui David - Leonidas, Socrate, Brutus și chiar Napoleon Un cavaler necunoscut, care se repezi eroic într-o luptă necunoscută, a anunțat cu îndrăzneală nașterea unei noi percepții Reprezentarea neoclasică pedantă a formelor tradiționale a trebuit să cedeze loc unei maniere mai aspre și mai contondente „Geniul este un foc în gura unui vulcan în ajunul unei erupții”, a spus Gericault, „pentru că o persoană cu adevărat creativă este întotdeauna limitată de o lege care nu permite talentului să strălucească pe deplin, luminând și surprinzând lumea ” Obsedat și înflăcărat, obsedat de gândurile de moarte (a creat o serie de naturi moarte cu capete tăiate și membre ale criminalilor executați), care a murit după unsprezece ani de o carieră creativă furtunoasă, Géricault a fost exact opusul lui David Și avea de toate săgeata timpului / Johann Wolfgang Goethe, Suferințele tânărului Werther William Blake, „Cântece ale inocenței” („Cântece de experiență”, ) Friedrich von Schelling, „Sistemul idealismului transcendental” William Wordsworth, Prefață la Baladele lirice ( , cu S T Coleridge) romantism Să vezi lumea într-un fir de nisip Și întregul cosmos - într-un fir de iarbă de pădure! Pune infinitul în palmă Și într-o clipă trecătoare - eternitatea! William Blake, Cântecele inocenței, circa așteptat de la un artist inspirat de noua estetică pe care criticii o vor numi mai târziu romantism O schimbare profundă a viziunii asupra lumii, inițiată de Gericault, a măturat Europa la începutul secolelor XVIII-XIX Înrădăcinată în filozofia germană, viziunea romantică asupra lumii în istoria culturală a Europei nu s-a limitat la schimbări în stilurile picturii și, în general, doar la sfera artei După cum a notat John Stuart Mill în , „aceasta a fost epoca reacției împotriva lanțurilor secolului al XVIII-lea”; nu numai „o răzvrătire împotriva vechilor tradiții ale clasicismului”, ci și o revoltă împotriva a ceea ce noua generație a numit raționalitatea mortală a iluminismului În noua estetică, a contat expresia de sine a individului, și nu meșteșugul dezinteresat și fără chip din canoanele stabilite; intuiție și spontaneitate în schimb dependență fatală Noua estetică a romantismului a eliberat energia spiritului uman, înălțându-l și cântându-i entuziasmul și bucuria; dar acest cor festiv a fost mereu umbrit de clopotele tristeții și presimțirile morții Un astfel de conflict intern este frumos ilustrat de lunga viață a celui mai mare poet german, Johann Wolfgang Goethe În tinerețe, Goethe a condus mișcarea literară rebelă Sturm und Drang („Furtuna și atacul”), care a format o viziune asupra lumii practic romantică Scris în această perioadă, romanul „Suferința unui tânăr Werther” ( ) – povestea iubirii neîmpărtășite și a sinuciderii – a devenit un model pentru descrierea durerilor de respingere, o temă care a fost dezvoltată ulterior, adusă la perfecțiune, de eroii romantismului Shelley și Byron Dar Goethe s-a despărțit de tinerețea rebelă, îndreptându-se spre maturitatea clasicismului și, cu trei ani înainte de moartea sa, în , a condamnat sever tendința modei: „Clasicismul este sănătate, romantismul este o boală” Printre victimele acestei boli fatale se numără Gericault, Shelley, Byron, Keats și mulți alții - Theodore Géricault, „Ofițer al Gărzii Imperiale Călători montat în atac” Sir Walter Scott, Waverley Lord Byron, Don Juan Percy Bysshe Shelley, „Adonais” (elegie la moartea lui John Keats) William Hazlitt, Schițe și eseuri (publicat postum) Vechiul regim (fr ) - un dispozitiv socio-politic Franța înainte de Marea Revoluție academicismul și scrupulozitatea tehnologiei; un spirit creativ (uneori brut) în loc de o copie elegantă (și mereu impecabilă) Deși prima jumătate a secolului al XIX-lea este în general considerată a fi „perioada romantismului” în sine, influența ei - dorința persistentă de originalitate, sinceritate, exprimarea vie a pasiunilor, individualitatea stilului - nu s-a stins deloc până în vremea noastră Toate în afară Conflictul dintre romantism și (neo)clasicism este fundamental Criticul englez William Hazlitt a afirmat categoric în eseul său „On Taste”: „Regulile și tiparele distrug creativitatea și arta” De asemenea, romanticii s-au opus regimului absidal, de care clasicismul era indisolubil legat; au acceptat cu entuziasm idealurile republicane ale Revoluției Franceze, declanșând versurile celebre ale poetului englez William Wordsworth: „A fost o fericire să trăiești până în zori, dar să-l cunoști tânăr este o adevărată fericire” Dar în același timp – așa cum se cuvine unei direcții care pune individualitatea și autoexprimarea mai presus de orice altceva – romantismul era extrem de divers și plin de contradicții Wordsworth, luminatorul noii estetici și unul dintre cei mai calificați apărători ai acesteia, a scris o prefață îndelungată și argumentată cu ardoare ( , retipărită în ) la colecția de poezii „Balade lirice”, considerată acum manifestul romantismului Chiar și în acest exemplu timpuriu, intensitatea conflictului intern este vizibilă Ca, de exemplu, în celebrul pasaj în care pune întrebarea: „Un poet? Ce este un poet? A adăuga pasiune frumuseții este esența romantismului în artă Walter Pater, critic englez, Aceasta este o persoană care vorbește cu oamenii; acesta este un om, este adevărat, înzestrat cu o sensibilitate mai fină, o capacitate mai mare de încântare și tandrețe, care posedă o cunoaștere mai mare a naturii umane și un suflet mai simpatic decât presupunem la simplii muritori; cunoscând mai multă bucurie din patimile și dorințele sale și bucurându-se mai mult decât alți oameni în spiritul vieții care locuiește în el Un poet este un om al poporului care vorbește oamenilor în limba lor - un om cu vederi liberale, desigur, un aliat al forțelor progresiste ale timpului său În același timp, un poet adevărat se remarcă prin sensibilitate sporită și timiditate, ceea ce îl îndepărtează de public Spiritul liber al romantismului, aruncând victorios din lanțurile clientelei aristocratice pentru a-și lăsa propria amprentă asupra istoriei, a transformat arta în cea mai rafinată formă de activitate, plasând artistul în afara cotidianului banal al omenirii zm Natura și oglinda sufletului În sens filosofic, romantismul a preferat natura în detrimentul civilizației (cu mâna ușoară a lui Jean-Jacques Rousseau), considerând natura o oglindă a sufletului uman (cum a fost definită de Immanuel Kant) În prefața la Balade lirice ( ), Wordsworth explică că poetul „consideră că omul și natura sunt de acord în principal, iar mintea umană este o oglindă naturală a celor mai frumoase și proprietăți interesante ale naturii Acesta conține o aluzie subtilă la o relație de dragoste romantică închisă în sine - o dragoste cu puterea creatoare a propriului suflet Percepția romantică a divinității naturii (Thomas Carlyle în a numit-o „supranaturalismul natural”) a justificat și a confirmat sincer exaltarea rolului poetului – erou sau chiar zeu „Lumina s-a stins, CARE lumina înainte FAȚA Pământului” Friedrich von Schelling, principalul filosof al romantismului german, credea că „temperul clasic studiază trecutul, cel romantic îl respinge” Clasicismul a fost captivat de tradițiile trecutului, iar romantismul a fost pătruns de cea mai profundă nostalgie pentru inocența pierdută a copilăriei și grandoarea trecutului William Blake și Wordsworth, sub influența lui Rousseau, cântă în operele lor fanteziile pure ale copilăriei, punându-le în contrast cu nesinceritatea rușinoasă și vicioasă a maturității În același spirit, viața rurală este exaltată în comparație cu trăirea în orașe industriale fără suflet Dar dorul de trecut este un dor pentru un trecut imaginar și idealizat Wordsworth subliniază în oda „Echoes of Immortality from the Memories of Early Childhood” ( ) că această lume a dispărut pentru totdeauna, pentru că „s-a stins lumina care luminase înainte fața pământului” O altă întruchipare a maniei romantice de a idealiza antichitatea au fost romanele istorice ale lui Walter Scott, pline de fapte eroice și experiențe nostalgice; toate acestea împreună, potrivit lui Hazlitt, „aproape ca o nouă ediție a naturii umane” Frumoasele povești despre cavalerism și eroism erau, desigur, „romantice”, de la care și-a luat numele romantismul În materia uscată Adăugați pasiune frumuseții Modernism Modernismul este uneori caracterizat ca o mișcare artistică, dar în realitate este mult mai larg decât o astfel de definiție În esență, aceasta este o viziune specială asupra lumii, un sistem de idei; o mentalitate specifică care implică o viziune specială asupra mediului și, cel mai important, o reacție la ceea ce se înțelege prin „modernitate” O definiție mai specifică depinde de sfera modernității, care se înțelege: un context artistic relativ restrâns sau totalitatea schimbărilor – culturale, sociale, politice, filozofice, științifice – care caracterizează așa-numita perioadă a modernității Definițiile largi și înguste sunt legate între ele Din punctul de vedere al omului occidental, modernitatea în sensul său cel mai larg este determinată de activitățile intelectualilor raționali și conducătorilor secularismului, care au intrat în arena istorică odată cu începutul iluminismului în secolul al XVII-lea În secolul al XIX-lea și începutul secolului al XX-lea, au avut loc schimbări seismice grandioase în înțelegerea lumii și a poziției omului în ea, generate de descoperirile lui Darwin, Marx, Freud, Einstein și alții Ca răspuns la aceasta – protestând sau, dimpotrivă, împărtășind o nouă viziune asupra lumii – în primele decenii ale secolului XX au apărut diverse versiuni ale modernismului Iar războiul din , cel mai teribil și distructiv din istorie, a devenit catalizatorul unui proces de schimbare a gândirii Etapa actuală a procesului istoric în ansamblu este privită ca progresistă și parțial chiar revoluționară În consecință, moderniștii se consideră nucleul avangardei culturale - radicale, Arnold Schoenberg, Piese pentru pian, op (prima lucrare atonală) Stravinski, Sărbătoarea primăverii Joyce, „Ulysses”; Eliot, „Tărâmul pustiu” modernism inovatoare, inovatoare, experimentale Concentrați pe propriile experiențe, moderniștii consideră eforturile și realizările lor ca fiind de valoare absolută, indiferent de context Din acest punct de vedere, progresul devine un scop în sine, iar arta devine un domeniu de activitate complet autonom Moderniştii au preluat astfel sloganul esteţilor secolului al XIX-lea „Artă pentru artă!” Originile intelectuale ale modernismului, desigur, ar trebui căutate în a doua jumătate a secolului precedent - în lucrările poetului și criticului francez Charles Baudelaire și ale tânărului poet Arthur Rimbaud, care scriau încă din : And faut etre absolument modem („unul ar trebui să fie absolut modern”) Epoca simplității pierdute Așa cum modernismul a devenit un răspuns la (sau un martor la, sau un dialog cu, sau o critică sau un comentariu asupra) apariției vremurilor noi, tot așa și postmodernismul a devenit un răspuns la (sau un martor sau un dialog cu ) modernism Și din aceleași motive, acest fenomen este la fel de greu de definit în termeni simpli Singurul lucru pe care postmodernismul nu îl poate face este să ignore existența modernismului; la fel cum modernismul de la începutul secolului al XX-lea a dat dovadă de seriozitate a intențiilor, tot așa și postmodernismul de la sfârșitul secolului este plin de multe cunoștințe și, în principal, de ironie Principala dispoziție într-o manieră postmodernistă strălucitoare a fost schițată cu lovituri ușoare de scriitorul italian Umberto Eco în postfața romanului său The Name of the Rose ( ): „Postmodernismul este răspunsul modernismului: din moment ce trecutul nu poate fi distrus căci distrugerea ei duce la mut, ea trebuie regândită, ironic, fără naivitate Poziția postmodernă îmi amintește de poziția unui bărbat îndrăgostit de o femeie foarte educată El înțelege că nu poate să-i spună „Te iubesc la nebunie” pentru că înțelege că ea înțelege (și ea înțelege că el înțelege) că astfel de fraze sunt apanajul lui Pial* Cu toate acestea, există o cale de ieșire Ar trebui să spună: „În cuvintele lui Pial – te iubesc la nebunie” În același timp, evită simplitatea prefăcută și îi arată direct că se poate vorbi într-un mod simplu; și totuși el îi transmite ceea ce intenționa să transmită – adică că o iubește, dar că dragostea lui trăiește într-o epocă a simplității pierdute” nu are Pseudonimul scriitoarei italiene Liana Negretti, ale cărei romane „doamnelor” erau populare în Italia în anii și - Bauhaus de Walter Gropius din Dessau, Germania Mies van der Rohe, Weissenhof din Stuttgart, Germania Le Corbusier, Pavilionul Elvețian din Paris Joyce, Finnegans Wake artă „Noutatea este latura tranzitorie, fluidă, accidentală a artei; eternul și neschimbătorul definește cealaltă parte a ei Charles Baudelaire, Spre abstracție În artele vizuale la începutul secolului, modernismul a generat o gamă uluitoare de stiluri și mișcări avangardiste - postimpresionism, expresionism, cubism, simbolism, vorticism, dadaism, futurism și suprarealism Motivele, ideile și modalitățile de exprimare artistică au fost atât de diferite, și uneori contradictorii, pentru toate aceste școli, încât nu este rezonabil să le unim împreună Toți artiștii moderniști, într-o măsură sau alta, erau înclinați să submineze și să distrugă canoanele și tradițiile trecutului Din această dorință a cristalizat o nouă înțelegere a rolului artei, contrazicând cu îndrăzneală viziunea antică, încă aristotelică - că frumusețea și valoarea estetică se află în imitarea naturii (mimesis) Idealurile anterioare au dat naștere realismului și conceptului de artă nimic ca o oglindă a naturii Respingerea acestei dogme, care a fost centrală în artă de mii de ani, a marcat începutul drumului (nicidecum lin) către abstracție, care este caracteristică majorității mișcărilor artistice ale secolului XX „Fă-o într-un mod nou” „Trebuie să ne lăsăm unul câte unul de la început până la sfârșit și să lăsăm mintea să se miște în cicluri sau să alunece, să fluture ici și colo peste masa de imagini ” Chemarea lui D H Lawrence de a renunța la convențiile victoriene plictisite de secvențiere a fost auzită înainte de a fi auzită Cu un deceniu mai devreme, în , literatura modernistă își experimentase minus mirabilis odată cu publicarea celor mai mari capodopere ale sale: Ulysses de James Joyce și The Waste Land de T S Eliot Trist până la deznădejde, dar în același timp ciuruit de umor negru, poemul lui Eliot este un colaj de imagini fragmentare și aluzii complexe, prezentate într-un caleidoscop de vederi și puncte de vedere în continuă schimbare În romanul lui Joyce, monologul intern și tehnica „fluxului conștiinței” devin un mijloc al unei profunzimi fără precedent de explorare a lumii interioare a personajului, a amintirilor și experiențelor sale Mai târziu, în Finnegans Wake ( ), Joyce avea să îmbine „fluxul conștiinței” cu jocurile de cuvinte multilingve și „limbajul somnului” de neînțeles pentru a-l face extrem de greu de înțeles, fapt pentru care literatura modernistă este criticată în mare măsură zm Recrea Ezra Pound, Dincolo de TONALITATE În muzică, ca și în pictură, energia modernismului nu a creat unanimitate și un stil creativ comun În retrospectivă, experimentele lui Arnold Schoenberg cu atonalitatea pot fi considerate cel mai puternic fenomen al primului deceniu al secolului al XX-lea, simbolizând o ruptură epocă cu principiile consonanței și disonanței care au stat la baza teoriei muzicale timp de secole Însă cel mai mare succes, „șocul noutății”, este asociat cu premiera baletului lui Igor Stravinski, Sărbătoarea primăverii, la Paris, pe mai Reacția publicului la muzica spontană, „aspră”, cu ritmul ei frenetic și orchestrația agresivă, a fost atât de pasională, încât au izbucnit până și revolte în teatru Conflictul dintre inovația modernistă și gustul public rămâne nerezolvat și continuă să fie actual și astăzi Sincer Și fără glume În arhitectura secolului al XX-lea, conceptul de modernism a fost realizat mai consistent și integral decât în alte domenii și este identificat în primul rând cu mișcarea cunoscută sub numele de „modern internațional” (sau „stil internațional”) Designul rațional și funcțional, împreună cu o respingere consecventă a oricăror decorațiuni, bibelouri și asociații istorice, este întruchipat în clădiri curate, luminoase, cu acoperișuri plate și ferestre mari corecte din punct de vedere geometric Cei mai progresişti arhitecţi ai acestei perioade, Le Corbusier, Walter Gropius şi Mies van der Rohe, propovăduiau un spirit de „nouă materialitate” în care elementele subiective umane – şi estetica ca atare – sunt hotărât suprimate Gropius a cerut „eliberarea arhitecturii de masa ornamentală, subliniind rolul funcțional al părților sale structurale și căutarea unor soluții precise și economice” Rezultatul este un design funcțional, logic, care folosește detalii industriale și materiale moderne Art Nouveau internațional, care a câștigat popularitate deja în anii și , a devenit stilul dominant în perioada de reconstrucție postbelică Dar în mâinile unor oameni lipsiți de imaginație, arhitectura modernistă fundamental conformistă s-a transformat rapid în structuri fără suflet, departe de nevoile umane Multe clădiri moderniste distruse au devenit dovada prăbușirii unei idei care nu justifica speranțele profeților săi În materia uscată șoc de noutate artă Suprarealism În anul sau , a fost publicată la Paris un poem în proză sumbru, plin de umor, Cântecele lui Maldoror, semnat de misteriosul conte Lautréamont Eroul - de fapt, anti-eroul - al comploturilor mizantropice cinice este nebunul Maldoror, care s-a răzvrătit împotriva lui Dumnezeu și a sfidat toate convențiile La sfârșitul cărții, forța dezgustătoare a naturii vicioase, care și-a dorit inocența blondă de ani, își numește cu poftă frumusețea „accidentală, ca vecinătatea unei umbrele și a unei mașini de cusut pe o masă de disecție” Lautréamont este pseudonimul lui Isidore Ducasse, un scriitor francez obscur care a murit în , la vârsta de doar de ani, în timpul asediului Parisului care a grăbit sfârșitul războiului franco-prusac Operele lui Ducasse, uitate de aproape o jumătate de secol, au fost descoperite întâmplător de artiști și scriitori care, în timpul celor mai mari răsturnări europene, s-au lăsat duși nu numai de ruptura sa de valorile societății occidentale, ci și de tratarea uimitoare, neconvențională a limbajului literar Dar mai presus de toate, au admirat rigiditatea cu care Ducasse a respins noțiunile de rațiune și realitate impuse mulțimii prin forța obișnuinței sau a tradiției Mai departe decât Dada În , cartea lui Ducasse a căzut în mâinile poetului și criticului francez Andre Breton, care a fost încântat de capacitatea autorului de a combina lucruri ciudate și sincer incompatibile Viitorul fondator și teoretician al suprarealismului, Breton la acea vreme era strâns asociat cu precursorul său, școala pariziană a Dada Dadaiștii detestau raționalismul care a cufundat Europa în coșmarul Primului Război Mondial; fascinat de excentricitate SAGETI Lautréamont, „Cântecele lui Maldoror” Asociația europeană Dada înființată la Zurich Guillaume Apollinaire a inventat termenul de „suprrealism” Breton și Supo "Campuri magnetice" suprarealism și iraționalitatea de diferite feluri, au căutat să zguduie societatea, să o scape de pacea mulțumită de sine Dar dacă dada sunt subversivi și nihiliști, „adevărați anarhiști, marcați de un „spirit de negație””, așa cum va spune mai târziu Breton, atunci suprarealismul este mult mai constructiv în aspirațiile sale, vizând restructurarea societății prin revoluție (Mulți suprarealiști, precum Breton însuși, s-au alăturat Partidului Comunist în anii și , deși nu pentru mult timp ) În jurul anului , grupul breton, deziluzionat de negativismul Dada, a rupt de mișcare Până în acest moment, Breton deja experimentase cu „automatismul” - metoda scrisului (și mai târziu a desenului), când mișcarea mâinii nu este controlată de conștiință, eliberând astfel motivele subconștiente Primul produs al acestei tehnici, Les Champs magnetiques („Câmpuri magnetice”), o lucrare comună a lui Breton și Philippe Soupault, a apărut în Automatismul a devenit elementul principal în definiția lui Breton a suprarealismului în primul Manifest suprarealist, publicat în Din acest moment, o nouă direcție artistică își ia oficial numărătoarea inversă (De asemenea, Breton revendică termenul „suprrealism” în sine, deși cuvântul a fost inventat de prietenul său, poetul Guillaume Apollinaire ) toreador halucinant În , suprarealismul și-a găsit cel mai strălucit reprezentant, care avea să devină în curând cunoscut lumii întregi, spaniolul Salvador Dali, în vârstă de de ani „Fotografii de vise desenate manual”, așa cum le-a numit el însuși, entuziasmat și parțial speriat de hiperrealismul imaginii, care intra în conflict puternic cu formele aproape halucinante ale imaginilor Metoda „paranoic-critică” dezvoltată de Dali trebuia să reproducă paranoicul capacitatea de a interpreta lumea conform unei idei maniacale O trăsătură caracteristică a stilului său a fost un fel de dublare a imaginii - formele ambigue ar putea face parte din peisaj și, în același timp, parte din corpul uman, de exemplu În acest fel Dali atinge perfecțiunea în îndeplinirea misiunii sale suprarealiste - „să sistematizeze confuzia și să discrediteze complet realitatea” - Primul „Manifest Miró, Magritte, Suprarealism „ Carnavalul Arlechinului” „Asasin periculos: Ernest, „Pădure și albastru Dali "Persistența memoriei" artă Suprarealismul, așa cum spune Manifestul, este: „Automatism psihic pur, al cărui scop este de a exprima, fie oral, fie în scris, sau în orice alt mod, funcționarea reală a gândirii Dictarea gândirii este dincolo de orice control al minții, dincolo de orice considerații estetice sau morale Suprarealismul se bazează pe credința într-o realitate superioară a anumitor forme asociative care au fost neglijate înainte, pe credința în atotputernicia viselor, în jocul dezinteresat al gândirii În „Manifest” se simte clar influența psihologiei freudiene, în care subconștientului i s-a acordat o mare importanță Scopul final al suprarealismului, potrivit lui Breton, este de a schimba și de a fuziona împreună „două stări aparent opuse, vise și realitate, în ceva absolut super-real, adică suprareal” Tehnici precum automatismul au spart granițele dintre vise și realitate, rațiune și nebunie, obiectivitate și experiență subiectivă După cum a scris mai târziu Breton în Le Surrealisme et la Peinture ( ), „adevărata descoperire a suprarealismului a fost că stiloul sau creionul creează o substanță cu maniere infinite care nu se poate schimba, dar care este responsabilă pentru tot ceea ce poetul sau artistul ascunde emoțional în sine ” PICTURA automată Inițial suprarealismul s-a dezvoltat în literatură, nu prea reușit în artele vizuale (Breton a recunoscut pictura ca o posibilă formă de artă suprarealistă) Cu toate acestea, la mijlocul anilor Cupe păroase și alte obiecte Una dintre tehnicile caracteristice suprarealismului a fost folosirea „obiectelor” Aceste obiecte realizate de autor sau găsite undeva (objet trouve) sunt atât de diverse încât sfidează clasificarea, dar suprarealiştii înşişi, distrându-se, au alcătuit o anumită listă, incluzând obiecte „gata făcute”, „obiectele poetice” ale lui Breton şi „ obiecte cu funcții simbolice” Dali Dali însuși a declarat obiectele ca un gen special de artă, iar în a declarat că obiectul suprarealist „trebuie să fie absolut inutil, atât din punct de vedere practic, cât și din punct de vedere rațional El trebuie să materializeze cât mai mult posibil fanteziile delirante ale minții Poate cel mai faimos dintre toate este Instrumentul pentru ceai de blană al lui Meret Oppenheim ( ), cunoscut pur și simplu drept „Obiectul” zm (Cel mai simplu act suprarealist este să iei un revolver în mână, să ieși în stradă și, la întâmplare, pe cât posibil, să tragi în mulțime André Breton, unii artiști, majoritatea foști membri ai Dada, au încercat să adapteze scrisul automat pentru a crea picturi născute din subconștient La fel ca și poeții suprarealişti, artiștii au fost complet fascinați de posibilitățile întâmplării în procesul de creație În , Max Ernst, fost unul dintre liderii dadaismului german, a fost primul care a folosit tehnici la desenarea schițelor, care pot fi ulterior finalizate fie de artistul însuși, fie în imaginația privitorului Frottage este transferul texturii suprafeței pe hârtie prin mișcări de frecare creion Folosind zgârieturi, Ernst a îndepărtat stratul superior de vopsea, expunându-le pe cele de jos și creând astfel modele imprevizibile Artistul spaniol Juan Miro a fost numit de Breton „probabil cel mai suprarealist dintre toate”, dar nu s-a alăturat niciodată oficial suprarealiştilor Carnavalul Arlechinului ( - ) a fost scris sub influența „halucinațiilor induse de foame” Abundența imaginilor de pe pânză este o colecție de creaturi fantastice, în care se ghicesc albine, pisici și un fel de muc, și toți cântă la instrumente muzicale, fac farse și se zboară în jurul figurilor abstracte și semi-abstracte, numite din subconștientul autorului ÎNCERCAREA IMPOSIBULUI În anii , realizând limitările automatismului ca mijloc de explorare a subconștientului, mulți artiști suprarealişti s-au orientat către alte tehnici O influență importantă în această perioadă a fost opera italianului Giorgio de Chirico, care, chiar înainte de lansarea primului „Manifest al suprarealismului”, înfățișa în peisajele sale înfricoșător de înghețate trenuri bizare, manechine ciudate și alte detalii deplasate în locuri pustii piețele orașului Belgianul René Magritte a început să-și picteze „încercările de imposibil”: scene naturaliste redate cu atenție în care cotidianul și excentricul s-au îmbinat, creând o impresie ciudată și tulburătoare În materia uscată Atotputernicia Viselor Cenzura În ultimul său mare roman, Lady Chatterley's Lover, scriitorul englez D H Lawrence, folosind terminologia anglo-saxonă la pământ, a povestit sincer, dar poetic, povestea dragostei unui aristocrat căsătorit și a unui pădurar simplu care lucra pentru soțul ei Scris în , romanul nu a putut fi publicat în patria autorului timp de aproape trei decenii Acolo unde cărțile sunt arse, oamenii vor fi arse în cele din urmă Heinrich Heine, Abia în , Penguin Books s-a aventurat să imprime textul integral al romanului Procesul care a urmat s-a transformat rapid într-un adevărat festin de presă Comedia a culminat cu marele acuzator, Mervyn Griffith-Jones, adresându-se juriului: „V-ar deranja dacă fiii voștri mici, fiicele tinere – din moment ce fetele, ca și băieții, pot citi – să citească această carte? Ai ține o astfel de carte acasă? Ai vrea ca soția ta sau servitorul tău să citească această carte?” În mijlocul depravării sexuale, Procuratura, în implementarea Actului de publicare a pornografiei recent revizuit ( ), a exprimat punctul de vedere al instituției britanice că astfel de scene explicite „insultă publicul” și „corrup morala” cetățenilor obișnuiți Încă din , o instanță din Noua Zeelandă a clarificat la ce fel de corupție se face referire în acest act legislativ, sugerând că vânzarea gratuită a cărții lui Maupassant „Romance at Spa” ar permite „porcilor literari să se bată în abisul depravare sexuală", deschide "un drum larg, care duce la un spital de psihiatrie, închisoare, SAGEATA TIMPULUI secolul al IV-lea î Hr În Republica, Platon propune o cenzură strictă a artei Pentru a eradica opiniile eretice, Biserica Catolică creează Inchiziția Dacă s-ar permite să fie publicat ceea ce nu va supăra pe nimeni, se va tipări puțin Benjamin Franklin, și alungat prematur în mormânt Verdictul juriului în favoarea Penguin Books a însemnat că societatea britanică nu mai era dispusă să tolereze paternalismul trufaș; publicul nu a mai vrut (și nu a mai vrut niciodată) ca cineva să-i supravegheze caracterul moral Oamenii păreau să vrea să ia propriile decizii în astfel de chestiuni și au arătat clar că cenzura – restrângerea oficială a autoexprimării aparent în interesul public – nu mai era acceptabilă Principala apărare în „Procesul Lady Chatterley” a fost „meritul literar” al romanului lui Lawrence; pentru a confirma acest lucru, E M Forster și alți lumini ai literaturii moderne au apărut în fața instanței ca martori Ideea că meritul literar sau artistic al unei opere ar putea fi luat în considerare într-o astfel de situație era nouă pentru legea din Totuși, principiul în sine (etica și estetica în artă sunt două lucruri complet diferite) este mult mai vechi, așa cum o demonstrează remarcile lui Oscar Wilde din prefața la The Picture of Dorian Gray ( ): „Nu există așa ceva ca un carte morală sau imorală O carte poate fi bine scrisă sau prost scrisă Asta e tot" Controlul statului Cei crescuți în tradiția liberalismului occidental tind să creadă că libertatea de exprimare este un drept absolut al omului și, prin urmare, cenzura este, prin definiție, inacceptabilă Dar chiar înainte ca ideologii iluminismului din secolul al XVII-lea să declare drepturile și libertățile individului, s-a acceptat în general că societatea are dreptul și chiar obligația de a controla comportamentul moral și politic al cetățenilor prin reglementarea fluxului de informații și limitând exprimarea diferitelor tipuri de opinii dăunătoare În Republica, Platon nu ezită să recomande o cenzură strictă, iar chiar și în Atena democratică filosoful Socrate a fost executat în secolul al IV-lea î Hr e sub acuzația de lipsă de respect față de sanctuarele orașului De-a lungul istoriei omenirii – și până astăzi în multe părți ale lumii – principiile religioase au justificat cea mai severă cenzură Penguin Books a fost achitat de acuzații de pornografie după ce a publicat Lady Chatterley's Lover Milton în The Areopagitica se opune licențierii cărților Primul Amendament la Constituția SUA garantează libertatea de exprimare și de presă artă În Biserica Catolică din secolul XIII, Inchiziția a fost creată pentru o luptă brutală, până la distrugere, cu cei care mărturiseau concepții eretice Index Librorum Prohibitorum („Lista cărților interzise”) al Papei Paul al IV-lea din nu a fost abrogat decât în ; cea mai faimoasă victimă a sa, Galileo, în a devenit, după cuvintele lui John Milton, „un prizonier al Inchiziției pentru că avea o viziune diferită asupra astronomiei decât cea autorizată oficial de franciscani și dominicani” În Areopagitica ( ), Milton a atacat cenzura cu cele mai pasionate și mai justificate acuzații El a certat politica guvernului de licențiere a cărților – în esență cenzură prepressă, am numi-o acum „restricții anterioare” – și a pledat pentru „ceea ce este mai presus de toate libertățile – libertatea de a cunoaște, libertatea de a-și exprima gândurile și libertatea de a judecă după propria conștiință ” Samuel Johnson, extrem de conservator, în Lives of the Poets ( - ), a susținut exact contrariul Speriat de cererea de libertate așa cum este descrisă de Milton, el Arta este întotdeauna rea Cenzura i-a revoltat întotdeauna pe artiști pentru simplul motiv că fură artei de energie, făcând-o plictisitoare și insipidă Picasso a susținut că arta adevărată nu poate înflori în atmosfera sigură și sterilă creată de cenzorii înțepeni: „Arta este întotdeauna vicioasă Când este castă, nu este artă” George Bernard Shaw a spus același lucru mulți cenzori semioficiali auto-numiți În propria sa experiență amară, el defăimează „orice editor idiot care se crede creatorul acestei literaturi teribile, insipide și cenușie” care „își linge ghilotina și se uită la gâtul unui scriitor care îndrăznește să vorbească cu voce tare și să scrie ceva mai mult decât versele de pepinieră” În „Areopagitica” din – probabil despre literatură, descriind ironic cenzura dusă la concluzia ei logică: „Cenzura ajunge până la urmă la faptul că toate cărțile sunt interzise, cu excepția celor pe care nimeni nu le citește” Într-o postfață adăugată ulterior la Fahrenheit ( ), Ray Bradbury deplânge presiunea sumbră asupra artei Cel mai faimos blestem literar al cenzurii - Milton susține că cititorul poate judeca foarte bine calitatea cărților, distingând răul de bine Adevărul va triumfa întotdeauna în „luptă liberă și deschisă”, iar dacă răul este alungat în prealabil, este imposibil să „lăudați virtutea trecătoare” cenzură nu a înțeles de ce „este mai rezonabil să se acorde dreptul la libertatea presei pentru a pedepsi ulterior autorul; este ca și cum ai dormi cu ușa descuiată pe motiv că mai târziu, conform legii, tâlharul poate fi spânzurat ” Libertate SAU SIGURANȚĂ? Atitudinile liberale față de libertatea de exprimare sunt consacrate în Primul Amendament ( ) la Constituția SUA, care prevede că „Congresul nu va face nicio lege care să restricționeze libertatea de exprimare sau a presei” De fapt, însă, deși pentru orice constrângere trebuie să existe temeiuri, sunt multe legi care pedepsesc „Libertatea noastră depinde de libertatea presei, iar libertatea presei nu poate fi restrânsă, ca nu cumva să se piardă în întregime Thomas Jefferson, Vai de națiunea a cărei literatură este întreruptă de intervenția forței: aceasta nu este doar o încălcare a „libertății presei”, aceasta este închiderea inimii naționale, excizia memoriei naționale Alexandru Soljenițîn, cei care abuzează de această libertate publicând sau exprimând în alt mod o opinie care este inacceptabilă pentru public Legile împotriva calomniei, pornografiei, blasfemiei și a oricărui fel de incitare antisocială sunt în mod inerent restrictive, deoarece îi urmăresc pe cei care încalcă limitele stabilite de o anumită autoritate Astfel, în orice societate există un anumit nivel de cenzură În unele cazuri, un astfel de control poate fi considerat justificat - într-o situație de război, de exemplu, sau în interesul securității naționale Dar chiar și atunci sunt mulți oameni susținătorii lui Benjamin Franklin că „cel care este dispus să sacrifice libertatea fundamentală de dragul securității de moment nu merită nici libertate, nici securitate” În materia uscată Protejarea moravurilor servitorilor Evoluție La septembrie , nava britanică Beagle a ancorat în largul Insulelor Galapagos, împrăștiată ca cărbunii de ambele părți ale ecuatorului Printre membrii echipajului s-a numărat și naturalistul englez Charles Darwin, în vârstă de de ani O călătorie de cinci ani pe Beagle i-a permis lui Darwin să-și satisfacă pe deplin pasiunea pentru cercetare: și-a dedicat cea mai mare parte a timpului observării și colectării de noi specii de animale și plante Deși văzuse o mulțime de lucruri interesante în cinci ani, geologia, flora și fauna unice din Galapagos l-au lăsat îngrozit Printre alte minuni, au fost cinteze și batjocori din Galapagos, iguane care mănâncă alge și țestoase gigantice Inspirat de întâlnirile cu o varietate de creaturi neobișnuite – atât în Galapagos, cât și în alte locuri pe care le-a vizitat în timpul călătoriilor sale – Darwin a dezvoltat o teorie care răspundea „misterului misterelor” biologiei: de unde provin numeroasele specii de ființe vii și cum să explice diversitatea lor uimitoare Teoria evoluției prin selecție naturală a devenit piatra de temelie a biologiei moderne Semnificația sa depășește cu mult știința academică Poate că nicio altă teorie științifică nu a făcut omenirea să-și reconsidere atât de radical locul său în lume și relația cu alte ființe vii Originea speciilor Beagle s-a întors în Anglia pe octombrie , iar tânărul naturalist a debarcat, aplecându-se sub greutatea mai multor volume de însemnări, mii de exemplare colectate și numeroase întrebări Și-a amintit iar și iar Darwin s-a născut în Shrewsbury, Anglia decembrie -octombrie Înotând Beagle frumusețe uimitoare și cruzime monstruoasă a naturii - destul de comparabile cu cele umane Ceea ce a văzut a întărit în el un sentiment al impermanenței lumii din jurul său și o idee despre perioadele incredibile de timp care au fost necesare pentru a se forma aspectul aparent neschimbat al Pământului Și imediat după întoarcerea sa, Darwin a început să formuleze bazele teoriei sale a evoluției Cu toate acestea, au trecut mai bine de douăzeci de ani înainte de publicarea (în ) a operei sale clasice, faimoasa Despre originea speciilor prin selecție naturală sau conservarea raselor favorizate în lupta pentru viață De obicei, o pauză atât de lungă se explică prin faptul că lui Darwin se temea de reacția societății la ideile sale În cercurile științifice, s-a acceptat în general că speciile de animale sunt neschimbate și rămân așa cum le-a creat Dumnezeu Dar însăși ideea de evoluție – sau „apariția prin schimbare”, așa cum însuși Darwin a numit procesul – nu era nouă Mulți, inclusiv bunicul naturalistului, Erasmus Darwin, au sugerat că diferite specii de animale și plante ar putea să fi descins din strămoși comuni preexistenți Asemenea idei de condamnare Ei au fost în principal din motive teologice, deoarece au minimizat importanța lui Dumnezeu în procesul creației Într-un fel sau altul, nimeni nu a propus un mecanism pentru astfel de schimbări, așa că atât ideile în sine, cât și obiecțiile au rămas doar un joc al minții Ideile teologiei naturale – în special așa-numitul argument teleologic, în care existența unui Creator a fost dedusă din complexitatea și ordinea creației – au susținut fără rezerve abordarea ortodoxă Selecția naturală Darwin a trebuit să infirme argumentul teleologic oferind o explicație alternativă pentru „perfecțiunea structurii și coexistenței” ființelor vii El a făcut tot posibilul să adune dovezi pentru teoria sa și să anticipeze toate obiecțiile posibile și orice critică și tocmai pentru a strânge dovezi și pentru a pregăti argumente, Darwin și-a petrecut ani de zile „colectând cu răbdare și gândindu-se la cele mai diverse fapte” Cel mai important din punct de vedere al Sunt aproape convins că speciile nu rămân aceleași (este aproape la fel de riscant să spui ca și să recunoști crima) Cred că am găsit o explicație simplă pentru uimitoarea adaptare a speciilor la medii diverse Charles Darwin, într-o scrisoare către J D Hooker, septembrie Beagle din Insulele Galapagos Prima ediție „Originea speciilor” Darwin a murit în Downe, Kent Evoluția avansează nu după un plan, ci alegând din ceea ce este disponibil ceea ce funcționează cel mai bine Suntem creația nu atât a autorului, cât a editorului George Wald, Darwin însuși a fost „studiul său atent al animalelor domestice și al plantelor cultivate”, pe care el le considera rezultatul unui proces care amintește foarte mult de mecanismul natural pe care l-a propus (l-a numit „selecție artificială”) Ca urmare, principalele avantaje ale teoriei au fost simplitatea ei și capacitatea de a explica fapte pentru care înainte nu exista o explicație rezonabilă, cum ar fi existența fosilelor și distribuția geografică a plantelor și animalelor În Despre originea speciilor, Darwin descrie selecția naturală după cum urmează: „Dacă, din cauza creșterii numărului, se duce o luptă acerbă pentru viață; dacă ne amintim de complexitatea infinită a relațiilor ființelor organice, în virtutea căreia o varietate infinită de structură, constituție și obiceiuri este utilă acestor ființe; când se iau în considerare toate acestea, este foarte improbabil să nu fi fost găsite niciodată variații care să fie utile fiecărei ființe pentru propria sa bunăstare Cel mai gras supraviețuiește! Ideea de „luptă pentru existență” - aproape întotdeauna cel mai puternic supraviețuiește - părea foarte tentantă pentru mulți și au încercat să o aplice în domenii în care nu avea nimic de-a face Consecința sa cea mai devastatoare poate fi considerată așa-numitul „darwinism social” al lui Herbert Spencer Spencer, un promotor viguros și de mare succes al evoluției, a fost, de asemenea, un susținător al aplicării principiilor selecției naturale în societate „Supraviețuirea crizei” (expresia Spencer însuși) a devenit o dogmă crudă care justifică inegalitatea „naturală” a claselor; intervenția statului în viața societății, ajutând pe cei săraci sau pe cei care s-au dovedit cumva „neadaptați”, a fost condamnată ca o încercare de a împiedica procesul natural de „curățare” a societății de elementele slabe și nedemne În formele sale cele mai pervertite, darwinismul social a justificat imperialismul deschis și ideologiile rasiste ale regimurilor fasciste Variabilitatea, indiferent cum a fost cauzată și oricât de limitată, este esența fenomenului de evoluție Variabilitatea este, de fapt, evoluția însăși William Bateson, Dar dacă se întâlnesc vreodată variații utile unei ființe organice, atunci indivizii caracterizați de ele vor avea, desigur, cel mai probabil să supraviețuiască în lupta pentru viață și, în virtutea principiului strict al eredității, ei vor manifesta o tendință pentru a produce descendenţi asemănători lor O teorie epocală pentru dezvoltarea biologiei s-a redus la câteva idei simple: diversitate, ereditate, competiție și selecție În natură, resursele - cum ar fi hrana și partenerii de reproducție - sunt limitate, așa că există întotdeauna o luptă pentru ei Din moment ce toți indivizii sunt unici, unii unele dintre ele vor fi inevitabil mai adaptate la supraviețuire decât altele Astfel de organisme (în medie) vor trăi mai mult și vor produce mai mulți descendenți Și trăsăturile care i-au ajutat să supraviețuiască vor fi moștenite și, în consecință, fixate în populație - cu condiția ca aceste trăsături să fie moștenite deloc Prin astfel de mici schimbări treptate de-a lungul multor generații, animalele și plantele se adaptează la mediul lor; unele specii se sting și sunt înlocuite cu altele care au mai mult succes A cincea maimuță În prima ediție a cărții Despre originea speciilor, Darwin face doar aluzie asupra posibilității de a-și aplica teoria omului El era foarte conștient de reacția pe care o va provoca chiar și simpla sugestie că diferențele dintre om și (alte) animale nu sunt atât de fundamentale și că omenirea nu este, prin urmare, creația iubită și unică a lui Dumnezeu În ciuda prudenței sale, Darwin a fost aspru criticat de publicul larg și încă mai este Teoria evoluției, sau darwinismul, este încă atacată de creaționiști și susținătorii „creației inteligente” astăzi Și totuși, în rândul oamenilor de știință, teoria evoluției nu este pusă la îndoială, iar semnificația ei pentru știința modernă nu poate fi supraestimată După cum a scris biologul Theodosius Dobzhansky: „Biologia are sens numai în lumina teoriei evoluției” În concluzie, supraviețuirea celui mai în formă „Am scris această carte ca o poveste a descoperirii, a încercării de a găsi cea mai mare ființă vie de pe Pământ Gaia este o teorie în care toate organismele vii și toată materia Pământului constituie un singur sistem, un fel de superorganism sau o planetă vie Gaia a menținut pentru sine și pentru toate ființele vii condiții confortabile de existență Ea s-a asigurat că aerul, oceanele și pământul vor fi întotdeauna locuibile ” Cu aceste cuvinte oarecum grandilocvente, cercetătorul independent britanic James Lovelock și-a început celebra lucrare Gaia: A New Look at Life on Earth, publicată în În căutarea sa, începută cu un deceniu mai devreme, a întâmpinat numeroase obstacole, mai ales create de colegii săi La acea vreme, majoritatea oamenilor de știință credeau că viața pe Pământ a apărut ca urmare a unei combinații extrem de norocoase de circumstanțe; viața este un „pasager la întâmplare” pe o „minge de piatră care se repezi prin spațiu și timp” Probabilitatea extrem de mică a apariției întâmplătoare a condițiilor potrivite pentru apariția și dezvoltarea vieții a fost cea care l-a inspirat pe Lovelock să creeze conceptul Gaia, conform căruia viața însăși oferă condițiile existenței sale După publicarea cărții lui Lovelock, conceptul de Gaia a continuat să fie îmbunătățit și dezvoltat, nu în ultimul rând de Lovelock însuși, care a scris o serie întreagă de lucrări complementare și clarificatoare În centrul conceptului său se află ideea de autoreglare, sau homeostazie - proprietăți, din punctul de vedere al lui Lovelock, un sistem integral care include „biosfera și atmosfera, oceanele și stratul superior al scoarței terestre , strâns legată de aceasta " Printr-o varietate de mecanisme SĂGĂGATA TIMPULUI anii ^H Vernadsky dezvoltă teoria lui James Lovelock, biosfera și noosfera Pământului, „Gaia: o nouă înfățișare introduce conceptul de „materie vie” în viața de pe Pământ” gay conexiuni, toate componentele lucrează împreună și reglează climatul, compoziția gazoasă a atmosferei, setul de elemente chimice din oceane pentru a crea și menține condiții optime pentru existența vieții La sugestia vecinului și prietenului său, laureatul Nobel pentru literatură William Golding, Lovelock a numit întregul sistem „Gaia” - după zeița antică greacă a Pământului Un întreg stabil de părți instabile Semințele ideii care avea să devină ulterior conceptul de Gaia au fost semănate în , când Lovelock a lucrat pentru programul spațial NASA, într-o echipă al cărei scop era să determine prezența vieții pe Marte Proprietatea comună a tuturor organismelor vii, și-a dat seama Lovelock, este că inversează sau opresc creșterea entropiei - cu alte cuvinte, deranjează echilibrul chimic al sistemului Analiza atmosferelor lui Venus și Marte a arătat că ambele sunt aproape de o stare de echilibru și, prin urmare, planetele în sine sunt cel mai probabil fără viață A devenit clar cât de diferită este planeta noastră de vecinii săi, iar Lovelock s-a gândit la „natura Pământului” Gaia vie? Prima conferință internațională Gaia a avut loc la San Diego În cartea „Gaia: chipul evaziv” Lovelock numește omenirea o infecție globală Pământul este foarte departe de o stare de echilibru chimic Spre deosebire de atmosferele lui Marte și Venus, care sunt aproape în întregime dioxid de carbon, atmosfera Pământului este o cincime de oxigen, cu o prezență abia vizibilă (aproximativ de părți per milion) de dioxid de carbon Nivelul de oxigen este ideal pentru respirația animalelor, iar dioxidul de carbon este suficient pentru a susține fotosinteza, dar nu suficient - în afară de factorii antropici - pentru a dezvolta un efect de seră potențial catastrofal Și, în ciuda faptului că intensitatea radiației solare Nu este întotdeauna clar din propria lucrare a lui Lovelock ce statut acordă sistemului de elemente vii și nevii pe care el îl numește Gaia În introducerea lucrării originale din , el se referă la o „ființă vie”, iar mai târziu se referă adesea la sistem ca la un organism sau „superorganism” Lovelock însuși a recunoscut că presupunerea că sistemul era într-un anumit sens viu a fost cea care i-a alarmat inițial pe mulți dintre colegii săi El însuși s-a plâns că metafora sa a fost înțeleasă greșit, adesea intenționat, de către alți oameni de știință Pe de altă parte, este posibil ca această ambiguitate să fi fost parțial o mișcare strategică, deoarece imaginea unei Gaia vie a rezonat puternic și a devenit un simbol important în mișcarea ecologistă Conform teoriei Gaia, suntem parte dintr-un tot mai mare Destinul nostru depinde nu numai de ceea ce facem pentru noi înșine, ci și de ceea ce facem pentru Gaia în ansamblu Dacă o amenințăm, ea va face același lucru în interesul cel mai înalt bine - viața însăși Vaclav Havel, a crescut cu un sfert de la formarea Pământului, temperatura de la suprafață a rămas constantă, în medie în întreaga lume C - condiții ideale pentru viață Constanța izbitoare a acestor și altor parametri, care a existat, contrar așteptărilor, de multe milioane de ani, l-a determinat pe Lovelock să sugereze că „planeta noastră stabilă, formată din părți instabile” este menținută în această stare prin activitatea comună de reglementare a vieții și componente nevii Dincolo de lumea margaretei O mare parte din criticile timpurii la adresa teoriei lui Lovelock au indicat implicațiile sale teleologice — Gaia a fost prezentat în lucrarea sa ca o ființă cu capacitatea de a prevedea și de a planifica În același timp, Lovelock nu a oferit nicio cale plauzibilă pentru evoluția acestei creaturi, nicio explicație a modului în care au apărut inițial mecanismele de feedback și reglare necesare Această critică a determinat în mare măsură dezvoltarea ulterioară a teoriei lui Gaia Primul răspuns la critici a fost așa-numita „Lumea Margaretei” - o simulare computerizată a unui ecosistem, constând inițial din două tipuri de margarete, alb și negru Fiecare specie putea schimba mediul într-un anumit fel: margaretele albe coborau temperatura din jurul lor, cele negre o ridicau; împreună au creat o temperatură medie acceptabilă pentru ambele specii În ciuda creșterii radiației solare (ca și pe Pământ), s-a presupus că temperatura totală a suprafeței va fi menținută la un nivel optim prin simpla interacțiune a două specii de margarete A urmat apoi concluzia că o schimbare a mediului poate fi realizată ca urmare a luptei pentru existență și selecție naturală De atunci, s-au studiat mecanisme reale de feedback, asemănătoare celor care funcționau în „Lumea Margaretelor” Luați, de exemplu, mecanismul propus de influență a fitoplanctonului asupra climei Aceste organisme produc gaz sulfurat de dimetil (DMS), care este pulverizat în atmosferă în miriade de picături minuscule; reflectivitatea norilor crește, crescând procentul de reflexie a luminii solare Creșterea populației de fitoplancton (și, în consecință, cantitatea de sulfură de dimetil emisă) este asociată cu o creștere a temperaturii, iar întregul sistem în ansamblu acționează ca un termostat, asigurând o temperatură constantă Moștenirea lui Gaia Sensul original al ipotezei Gaia a fost oarecum pierdut, de-a lungul timpului, în retorica atât a susținătorilor, cât și a oponenților săi Deși simbolismul excesiv al ipotezei - inclusiv chiar numele ei - este încă perceput cu o oarecare ostilitate, concluziile bazate pe prevederile sale nu trec neobservate În trecut, geologii, climatologii și alți experți au căutat întotdeauna să studieze un sistem complex de mediu prin descompunerea lui în componente simple, ușor de analizat Acum complexitatea sistemului este considerată proprietatea sa fundamentală În noua holistică Apocalipsa vine În secolul XXI, tonul lui Lovelock a devenit mult mai pesimist decât la începutul carierei sale, iar în presă este acum adesea prezentat ca un fel de Ieremia, un profet al ultimelor zile Teoria Gaia este holistică în sine, în care sistemul în ansamblu este mai important decât părțile individuale și nu este de mirare că pentru Lovelock, umanitatea este „doar un alt fel de ființă, nu proprietari și nu îngrijitori ai planetei ” În ultima sa lucrare, el sugerează că homo sapiens este în general o infecție planetară: „Gaia este bolnavă, are febră și în curând va intra în comă Acest lucru s-a mai întâmplat, dar a fost nevoie de mai mult de de ani pentru a se recupera Suntem de vină și va trebui să răspundem ” Pământul va supraviețui oricărui lucru, dar supraviețuirea noastră în cataclismele viitoare nu este deloc necesară În abordarea clasică, accentul s-a mutat pe studiul Pământului în ansamblu, ca sistem unic, spre studiul principalelor mecanisme de feedback și rolul lor în menținerea echilibrului global Astăzi, întrucât ne confruntăm cu amenințări nemaivăzute până acum ale schimbărilor climatice, lecția centrală a lui Gaia - că sănătatea lumii noastre depinde de capacitatea noastră de a percepe planeta ca întreg - este mai relevantă ca niciodată În materia uscată În căutarea Mamei Pământ știința Teoria haosului Într-o zi din iarna lui , Edward Lorenz, un meteorolog la MIT, rula simulări simple ale vremii pe un computer cu tub voluminos și stângaci folosind un program pe care îl scrisese El a vrut să repete o anumită simulare, dar în loc să înceapă de la zero - ceea ce a luat întotdeauna mult timp - a luat datele brute dintr-o imprimare a unei execuții anterioare A plecat să-și servească o ceașcă de cafea, a lăsat computerul să funcționeze și s-a întors așteptând să obțină o copie exactă a rezultatului anterior Spre surprinderea lui Lorenz, rezultatul celei de-a doua runde a avut puține în comun cu rezultatul precedentului La început, Lorenz a crezut că una dintre lămpile din computer s-a ars, dar curând și-a dat seama că totul nu era atât de simplu Datele inițiale pe care le-a introdus, computerul le-a rotunjit de la șase zecimale la trei - pe tipărit, dar nu în memorie Omul de știință a presupus că o abatere atât de mică - aproximativ o miime - cu greu ar avea un efect semnificativ asupra rezultatului Dar exact asta s-a întâmplat O diferență abia perceptibilă în condițiile inițiale a dus la diferențe uriașe în rezultate Modele științifice Pentru a face față cumva cu complexitatea fenomenelor naturale - de exemplu, climatul - oamenii de știință creează modele - analogi simplificați ai fenomenelor reale, permițându-le să detecteze și să descrie matematic anumite modele Este general acceptat că comportamentul modelelor este determinist: starea viitoare a unui model poate fi dedusă complet din starea sa actuală pe baza „Principiile filosofiei naturale” ale lui Isaac Newton oferă o viziune deterministă asupra universului Matematicianul francez Henri Poincaré studiază ecuațiile neliniare modele matematice Acest proces poate trece prin multe iterații - repetări, fiecare dintre acestea va folosi rezultatele iterației anterioare ca intrare, permițându-vă să faceți din ce în ce mai multe prognoze pe termen lung Aceasta este metoda folosită de Lorenz în Și după doar câteva iterații, programul a produs două rezultate complet diferite bazate pe aceleași date de intrare, punând la îndoială întreaga metodologie Modelul s-a comportat aparent imprevizibil și a produs un rezultat aleatoriu: a prezentat – deși o astfel de terminologie nu exista încă – un comportament haotic PESCUȘI ȘI OCHEARE De ce simularea Lorenz s-a comportat neregulat? Ecuațiile utilizate în predicția vremii descriu modificarea unor parametri esențiali, cum ar fi temperatura, umiditatea, viteza și direcția vântului O caracteristică importantă a tuturor acestor parametri este interdependența lor: de exemplu, nivelul de umiditate depinde de temperatură, iar temperatura, la rândul său, depinde de umiditate Montarea teoriei haosului conform mecanismului „ceasului” lui Newton În , majoritatea oamenilor de știință, inclusiv Edward Lorenz, ar fi considerat că o ușoară abatere a datelor originale nu contează prea mult Înainte de apariția teoriei haosului, se presupunea că lumea în ansamblu a funcționat conform modelului mecanicist, determinist, pe care l-a propus Newton cu trei secole mai devreme (ca un mecanism de ceas extrem de complex) Din acest punct de vedere, fenomenele naturale, în special vremea, sunt dificil de realizat previzibile pur și simplu pentru că sunt ele însele excepțional de complexe; dar în principiu o astfel de predicție este posibilă dacă se poate înțelege pe deplin toate procesele fizice implicate în formarea fenomenului și se poate obține acces la toate datele necesare Iar fiabilitatea prognozelor, inclusiv a celor meteorologice, depinde numai de calitatea datelor inițiale Teoria haosului a respins complet această presupunere anii Edward Lorenz descoperă accidental acțiunea sistemelor haotice Matematicianul american Stephen Smale dezvoltă modele topologice ale sistemelor neliniare Matematicianul american James York propune termenul „haos”, iar polonezul Benoit Mandelbrot – termenul „fractal” Prima conferință internațională despre sisteme haotice are loc în Italia, la Como În termeni matematici, aceasta înseamnă că variabilele sunt funcții ale lor, iar relațiile dintre ele sunt descrise prin ecuații neliniare, adică pe un grafic, aceste ecuații nu pot fi reprezentate ca o linie dreaptă Una dintre cele mai importante proprietăți ale unui sistem de ecuații neliniare este sensibilitatea acestuia la condițiile inițiale, care l-a surprins atât de mult pe Lorentz în Mai târziu, el a demonstrat că această sensibilitate este independentă de complexitate, deoarece apare și în modele mai simple (de exemplu, convecția), care sunt descrise doar de trei ecuații neliniare În , unul dintre colegii meteorologului a remarcat că, dacă ideile lui Lorenz erau corecte, atunci „un pescăruş cu o singură bată a aripii poate schimba vremea în toată lumea” Până în , creatura vie capabilă să perturbe echilibrul în atmosferă devenise și mai mică – articolul lui Lorenz publicat în acel an se intitula „Poate baterea aripii unui fluture în Brazilia să provoace o tornadă în Texas?” Așa s-a născut „efectul fluture” ІІІCOMANDĂ DIN ORDINE „Se pare că în spatele fațadei ordinii poate fi ascuns haosul înspăimântător”, a remarcat omul de știință și scriitorul american Douglas Hofstadter în , „dar în interiorul haosului, ordinea înfricoșătoare este încă ascunsă” Sistemele haotice sunt imprevizibile, dar asta Găsirea sensului în dezordine Termenul „efect fluture” a câștigat rapid o mare popularitate, dar adevăratul său sens este adesea înțeles greșit De obicei, când se vorbește despre „efectul fluture”, ele înseamnă că de multe ori lucrurile mici devin cauza unor evenimente importante, dar de fapt conceptul este ceva mai larg Batiul aripii unui fluture provoacă doar o tornadă într-un sens limitat: o tornadă s-ar putea să nu se fi întâmplat dacă fluturele nu și-ar fi bătut aripa, dar milioane, dacă nu miliarde, de alți factori influențează crearea sa într-un fel sau altul Datorită „efectului fluture”, a fost posibil să se aprecieze cât de înfricoșător de sensibil este sistemul în ansamblu chiar și la cele mai nesemnificative evenimente care au loc în interiorul său Și de aici rezultă că este aproape imposibil să se determine toate cauzele unui eveniment din sistem Dacă chiar și evenimentele foarte nesemnificative, inclusiv cele despre care noi, în principiu, nu putem ști nimic, sunt capabile să provoace schimbări în întregul sistem, este probabil ca un sistem complet determinist se va dovedi a fi complet imprevizibil nu înseamnă că nu pot fi descrise Nu sunt deloc dezordonați în sensul obișnuit, cotidian Încă din , modelul simplu de convecție propus de Lorenz a arătat o ordine izbitoare: expresia sa grafică s-a dovedit a fi un model abstract de o frumusețe minunată, care amintește de aripile de fluture, ale căror linii nu se repetă și nu se intersectează niciodată „Atractorul Lorentz”, așa cum a fost numit mai târziu imaginea, a fost primul dintre numeroasele modele topologice ale sistemelor haotice în care planurile s-au pliat și s-au întins, reproducând comportamentul și traiectoria sistemelor neliniare În , Benoit Mandelbrot și colegii săi au dezvoltat o nouă geometrie - fractală -, în care apariția ordinii din haos este demonstrată de forme neregulate care au proprietatea auto-asemănării - neregularitatea lor se repetă indiferent de scară Lorentz a concluzionat că prognoza meteo pe termen lung poate fi imposibilă în principiu, dar concluziile din teoria comportamentului haotic al sistemelor nu se limitează în niciun caz la aceasta Sistemul complex de factori interdependenți care determină clima nu este unic – majoritatea sistemelor fizice și biologice sunt de aceeași natură, sunt descrise prin ecuații neliniare și, prin urmare, modelele lor vor prezenta inevitabil un comportament haotic Teoria haosului s-a răspândit la multe discipline științifice legate doar de aleatorietatea inerentă a subiecților lor: turbulențe în dinamica fluidelor, fluctuații în dinamica populației, ciclurile bolilor în epidemiologie, fibrilația cardiacă în fiziologia umană, mișcarea planetelor și stelelor în astronomie, fluxurile de mașini în traficul urban Din punct de vedere filozofic, capacitatea sistemelor aparent haotice de a prezenta o ordine aproape hipnotică și fermecator de frumoasă ne permite să sperăm că universul este încă cunoscut și să ne împacăm cu dezordinea sa aproape indecentă „Dacă nici în ceasul nostru nu mai există un mecanism, de ce ar trebui să fie în lumea noastră? Ian Stewart, matematician britanic, În materia uscată Efect de fluture Teorie relativitatea „Timpul trece în diferiți pași cu diferiți oameni ” Remarca lui Rosalind către iubitul ei în „As You Like It” de Shakespeare este în concordanță cu sentimentele noastre de zi cu zi Același gând este exprimat de epitaful din Catedrala Chester: „Când eram copil, dormeam și plângeam, iar timpul se târa dar pe măsură ce creșteam, timpul alerga din ce în ce mai repede” În cea mai mare parte a istoriei omenirii, în paralel cu timpul subiectiv, așa cum îl percepem noi, a existat un alt timp, de nezdruncinat, obiectiv: un metronom universal care măsoară cursul vieții, unul pentru toată lumea, mereu și pretutindeni Și brusc, în , s-a dovedit că, în raport cu timpul, Rosalind era mult mai aproape de adevăr decât părea Se vorbește mult în aceste zile despre o schimbare de paradigmă și, de obicei, deplasată Dar în ceea ce privește ambele teorii ale relativității dezvoltate de Albert Einstein în prima jumătate a secolului al XX-lea, atunci, poate, nu se poate spune altfel Ideea de bază a lui Einstein - trăim într-un univers cu patru dimensiuni, în care masa, spațiul și timpul sunt relative, nu absolute - a dat peste cap fizica modernă Fără idei relativiste, ar fi imposibil să studiem particulele elementare care alcătuiesc toată materia (inclusiv tu și eu), ar fi imposibil să studiem procesele fundamentale ale formării Universului Teoria relativității a influențat și dezvoltarea tehnologiei Zborurile spațiale, inclusiv, desigur, atât sisteme comerciale, cât și sisteme GPS, sunt imposibile fără calcule relativiste Isaac Newton a formulat legile clasice ale mișcării și gravitației teoria relativității Fără teoria relativității, nu am fi învățat cum să folosim energia atomului și, din moment ce tehnologia poate fi folosită pentru bine sau pentru rău, cum să creăm arme de distrugere în masă FIZICA ÎNAINTE DE Einstein În Principia Mathematica ( ), Isaac Newton a definit spațiul și timpul ca absolute, independent de influențele externe „Timpul matematic adevărat absolut, în sine și în esența sa, fără nicio legătură cu nimic din exterior, curge uniform”, „spațiul absolut rămâne mereu același și nemișcat” Legile mișcării formulate de Newton pentru un astfel de univers au rămas temelia științei fizice timp de aproape două secole Până la sfârșitul secolului al XIX-lea, fizicienii au avut probleme în a descrie comportamentul luminii În , scoțianul James Clark Maxwell și-a publicat teoria electromagnetismului, conform căreia lumina ar trebui să se miște în vid cu o viteză finită de de kilometri pe secundă În , Albert Michelson și Edward Morley au condus un experiment larg apreciat care a demonstrat că viteza luminii este constantă în ciuda rotației Pământului, contrar legilor newtoniene ale mecanicii Relativitate specială Imaginează-ți că mergi cu un tren care se deplasează în linie dreaptă cu o viteză constantă Dacă nu puteți vedea nimic în afara trenului, nu vă puteți da seama dacă acesta se mișcă sau stă nemișcat De exemplu, dacă jucați o minge, jocul ar fi exact același atât într-un tren care se mișcă uniform, cât și într-un tren staționar Mai mult, dacă un alt tren se deplasa în paralel cu trenul tău, de asemenea ideal, și în același timp cu aceeași viteză cu a ta, ar fi imposibil să spui dacă ambele trenuri se deplasează sau nu Doar dacă unul dintre trenuri își schimbă viteza sau direcția de mișcare, devine clar că nu stai pe loc Trenul este cadrul tău de referință, iar dacă se mișcă uniform și în linie dreaptă, atunci cadrul tău de referință este inerțial Soluția propusă de Einstein presupunea, în primul rând, să se recunoască faptul că legile naturii sunt neschimbate în toate cadrele de referință inerțiale, inclusiv în legile prin care lumina se propagă, ceea ce înseamnă că viteza luminii este constantă pentru toți observatorii, indiferent de miscarea lor una fata de alta Deși al doilea postulat pare a fi contrar bunului simț, el decurge logic din legile lui Maxwell și din observațiile lui Michelson și Morley Teoria specială a relativității a lui Einstein oferă o viziune relativistă asupra spațiului, timpului, masei și energiei Relativitatea generală tratează gravitația ca o consecință a geometriei continuumului spațiu-timp Arthur Eddington observă curbura luminii stelelor sub influența gravitației solare Acum imaginați-vă că un simplu dispozitiv asemănător unui ceas este instalat în tren Este alcătuit din două oglinzi una față de alta și separate printr-o tijă verticală „Cicurile” ceasului sunt măsurate printr-un fascicul de lumină care sare înainte și înapoi între două oglinzi În cadrul dvs de referință - pe un tren în mișcare - vedeți un fascicul de lumină care se mișcă vertical în sus și în jos, dar un observator într-un alt cadru de referință - de exemplu, pe o platformă - va vedea un fascicul alunecând pe o cale în zig-zag Deoarece viteza luminii este constantă indiferent de cadrul de referință, conform celui de-al doilea postulat, fasciculului va dura mai mult timp pentru a parcurge o cale mai lungă în zig-zag Cu alte cuvinte, pentru observatorul de pe platformă, ceasul bate mai încet! Tot ceea ce întâlnim în viața de zi cu zi se mișcă la viteze care sunt mici în comparație cu viteza luminii, astfel încât dilatarea timpului nu poate fi observată Dar pentru particulele subatomice, a căror viteză este apropiată de viteza luminii, a fost observat în mod repetat Una dintre consecințele dilatării timpului se dovedește a fi practic importantă: evenimentele care sunt simultane într-un cadru de referință nu vor fi neapărat simultane în altul Raționament similar duce la ideea de extensibilitate a spațiului - obiectul se prelungește în direcția mișcării Dacă spațiul și timpul sunt fluide și impermanente, ele încetează să mai fie entități separate, sunt înlocuite cu un singur spațiu-timp: un continuum spațiu-timp în care timpul este a patra dimensiune E = MC O altă concluzie din teoria relativității speciale a lui Einstein este echivalența masei și energiei Reprezentând în esență același lucru, ele sunt legate conform celebrei ecuații e = mc Sunt relative, precum spațiul și timpul, iar masa unui corp crește pe măsură ce se apropie de viteza luminii Dar pentru ca un corp să atingă această viteză este nevoie de energie infinită, motiv pentru care viteza luminii rămâne limita teoretică de viteză în univers Deoarece viteza luminii la pătrat este o cantitate uriașă, ecuația lui Einstein implică că o cantitate mică de masă poate fi convertită în energie colosală, ceea ce confirmă armele nucleare, în care mai puțin de un procent din masă este convertită în energie În , Einstein a avertizat că oamenii de știință ar trebui să facă tot posibilul pentru a face din creațiile lor o binecuvântare, nu un blestem, pentru omenire Cincisprezece ani mai târziu, după bombardarea lui Hiroshima, el a concluzionat sumbru că „eliberarea puterii atomului a schimbat totul, cu excepția modului nostru de a gândi și, prin urmare, ne îndreptăm către o catastrofă fără precedent” teoria relativității Petrece o oră în compania unei fete frumoase și deștepte și ți se va părea că a trecut un minut Pune mâna pe o sobă încinsă pentru un minut, ți se va părea că a trecut o oră Aceasta este relativitatea Albert Einstein, Relativitatea generală Teoria gravitației a lui Newton nu a fost în concordanță cu teoria relativității speciale, deoarece include o forță misterioasă „acționând la distanță”, ceea ce explică atracția reciprocă a obiectelor - în primul rând corpurilor cerești Einstein a făcut fără implicarea „forțelor mistice” și a dezvoltat teoria generală a relativității, care, spre deosebire de cea specială, ia în considerare nu numai cadre de referință inerțiale, ci și neinerțiale - mișcându-se unul față de celălalt cu accelerație Principala sa realizare a fost principiul echivalenței, conform căruia efectele fizice ale gravitației nu se pot distinge de efectele accelerației Imaginează-ți ce găsești urcă în liftul care cade Nu-ți simți greutatea pentru că atât tu, cât și liftul vă mișcați cu aceeași accelerație Dacă nu poți verifica un alt cadru de referință - uită-te dintr-un lift - nu vei ști dacă gravitația acționează asupra ta Acum lăsați fasciculul de lumină să se miște prin lift paralel cu podeaua Dacă viteza liftului este constantă, lumina va călători în linie dreaptă Dar dacă liftul cade cu accelerație, fasciculul se va devia în sus Dacă un fascicul de lumină este deviat într-un cadru de referință accelerat, acesta trebuie, conform principiului echivalenței, să fie deviat și de gravitație În prezența unei mase atractive, lumina care călătorește în linie dreaptă se deplasează de fapt pe o cale curbă Combinând această concluzie cu ideea continuumului spațiu-timp din teoria specială, Einstein a ajuns la concluzia că spațiu-timp însuși este îndoit sau distorsionat Gravitația, a decis el, este un fenomen care depinde de forma spațiului-timp, de geometria universului În materia uscată Unitatea spațiului și timpului Mecanica cuantică Să luăm o cutie de fier și să punem o pisică în ea Într-un alt compartiment al aceleiași cutii, punem un contor Geiger și un recipient cu o cantitate mică de material radioactiv Există atât de puțin material radioactiv încât, cu o probabilitate de %, unul dintre atomii săi se va descompune în următoarea oră Dacă se întâmplă acest lucru, contorul Geiger va prelua radiația și, cu ajutorul unui arc, va porni un mecanism care sparge o fiolă mică de acid cianhidric Vaporii otrăvitori vor ucide imediat pisica Dacă cutia este deschisă după o oră, pisica are % șanse să fie în viață și % șanse să fie moartă De fapt, totul nu este atât de simplu Fizica modernă știe că comportamentul masei și energiei la nivel atomic și subatomic - inclusiv substanța radioactivă din recipientul de lângă pisică - este cel mai bine descris de mecanica cuantică Conform tabloului cuantic al lumii acceptat astăzi de fizicieni, traiectoria și viteza de mișcare a particulelor subatomice nu sunt determinate până când nu sunt măsurate În cazul pisicii, atomul se găsește într-o „suprapunere” a două stări posibile, degradat și nedegradat, și va rămâne în această stare nedeterminată până când se face o observație Până în momentul observării, starea atomului este descrisă de probabilitățile a două rezultate posibile Poate că în microcosmos o astfel de incertitudine nu provoacă confuzie, dar modul în care aceste miracole se potrivesc în experiența vieții noastre de zi cu zi este mult mai greu de înțeles În cazul experimentului descris mai sus, pisica este, într-un fel, și vie și moartă în același timp Planck admite existența cuantelor de energie pentru a explica radiația termică Einstein folosește ideea cuantelor de lumină (fotoni) pentru a explica efectul fotoelectric Bohr dezvoltă un nou model al structurii atomului bazat pe principiile mecanicii cuantice mecanica cuantică „Când vine vorba de atomi, trebuie să vorbiți limbajul poeziei Poetul este, de asemenea, preocupat nu de descrierea faptelor, ci de crearea unei imagini Niels Bohr Pisica lui Schrödinger Acest experiment de gândire a fost propus în de unul dintre pionierii mecanicii cuantice, fizicianul austriac Erwin Schrödinger El, desigur, nu a cerut cruzime față de animale, ci pur și simplu spera să demonstreze absurditatea încercării de a combina mecanica cuantică cu imaginea tradițională a lumii Problema pe care Schrödinger încerca să o ilustreze, așa-numita „problemă a măsurării”, este doar una dintre ciudateniile acestei științe Dar, în ciuda naturii sale paradoxale, mecanica cuantică s-a dovedit a fi un model incredibil de util, iar calculele sale teoretice au fost confirmate în mod repetat de practică La fel ca teoria relativității a lui Einstein, mecanica cuantică este considerată una dintre realizările majore ale fizicii în secolul al XX-lea A influențat nu numai toate domeniile fizicii teoretice moderne, ci și dezvoltarea tehnologiilor, de la supraconductori până la calculul ultrarapid Cum să reconciliezi imaginea cuantică a lumii cu experiența de zi cu zi? Va trebui să schimbăm complet viziunea asupra lumii din cauza comportamentului ciudat al particulelor subatomice? De la disperare la speranță la începutul secolului al XX-lea, fizicienii au avut aceleași opinii ca Isaac Newton, care a pus bazele științei moderne În ceea ce privește lumina, comportamentul ei ar trebui descris ca fiind cel al unei unde Acest model a funcționat bine în explicarea refracției și interferenței, dar nu a explicat deloc alte fenomene - de exemplu, absorbția și propagarea luminii Din cauza acestor discrepanțe au fost făcuți primii pași în dezvoltarea unei noi teorii Unul dintre deficiențele importante ale modelului clasic a fost incapacitatea acestuia de a explica „radiația unui corp complet negru”: de ce, pe măsură ce se încălzește, un obiect incandescent emite o strălucire, mai întâi roșu, apoi galben și în final alb Încercările de a explica această anomalie l-au determinat pe fizicianul german Max Planck, în propriile sale cuvinte, „la un pas disperat” Pentru ca ecuațiile care descriu această radiație să convergă în cele din urmă, Planck a decis pe ipoteza îndrăzneață că radiația (energia) care emană de la obiect nu este constantă, ci este eliberată în porțiuni separate, pe care le-a numit cuante (de la cuvântul latin „cantitate” ") Louis de Broglie introduce conceptul de dualitate val-particulă Ecuația de undă Werner Heisenberg a formulat principiile lui Schrödinger Fundamentele mecanicii matriceale ale mecanicii ondulatorii Heisenberg a formulat principiul incertitudinii Planck însuși credea că presupunerea sa nu reflectă realitatea și cuantele nu erau altceva decât o abstracție matematică convenabilă Cinci ani mai târziu, Einstein a aplicat cu succes o metodă similară pentru a dezlega o altă problemă care sfidase de mult modelul clasic: problema efectului fotoelectric, când materia emite electroni atunci când este expusă la lumină Inspirat de ideea lui Planck despre „quanta de energie”, Einstein a explicat efectul fotoelectric spunând că lumina constă și din particule individuale (adică, cuante), pe care le-a numit fotoni Și în , fizicianul danez Niels Bohr a propus un nou model al structurii atomului, în care stabilitatea atomului în timpul absorbției și emisiei de energie a fost explicată folosind principii cuantice Dificultăți cuantice „Dacă cineva susține că mecanica cuantică nu-i dă bătăi de cap”, a spus Niels Bohr, „înseamnă că pur și simplu nu înțelege nimic despre asta ” Incertitudinea mecanicii cuantice demonstrează perfect așa-numitul principiu al incertitudinii al lui Heisenberg ( ), conform căruia este imposibil să se măsoare cu precizie atât viteza, cât și poziția unei particule elementare în același timp Cu cât unul este cunoscut mai precis, cu atât măsurarea celuilalt devine mai puțin precisă Mulți au încercat să folosească incertitudinea cuantică pentru a submina ideea determinismului universului și pentru a „salva” liberul arbitru Alții, inclusiv de Broglie în , au avertizat: „Este mult mai sigur și mai înțelept să rămânem pe terenul solid al fizicii teoretice și să eviți nisipurile mișcătoare ale filosofiei” Comportamentul ciudat al materiei la nivel cuantic provoacă încă dispute filozofice Dificultăţi deosebite sunt create de problema măsurării: conceptul de stare cuantică „nefixată” până la momentul măsurării, incertitudinea acesteia, suma stărilor posibile până în momentul observării Aproape toți fizicienii aderă la așa-numita interpretare de la Copenhaga formulată de Bohr, care a locuit în capitala daneză Se rezumă la faptul că incertitudinea pe care o observăm este fundamentală pentru natură: ar trebui să o acceptăm și să vedem unde ne duce Einstein nu a fost de acord cu această interpretare, el a susținut că mecanica cuantică nu poate fi completă și exactă, că trebuie să mai existe „variabile ascunse” și, dacă pot fi determinate, realitatea se va dovedi a fi determinată clasic mecanica cuantică Dualismul undelor corpusculare Lumina sa dovedit a fi un fenomen foarte misterios În unele cazuri, teoria clasică a valurilor a funcționat perfect; în altele, abordarea lui Planck, Einstein și Bohr s-a dovedit a fi eficientă (dar, în același timp, lumina era considerată ca un flux de particule) A devenit din ce în ce mai evident că, la nivelul fizicii particulelor, nu mai era posibil să se adere la separarea clasică a undelor (propagandu-se în spațiu și purtând doar energie) și particulelor (deplasându-se dintr-un loc în loc, purtând masă și energie) ) Deci, ce este lumina: o undă sau o particulă? S-a dovedit că - destul de ciudat - ambele Radiația electromagnetică (inclusiv lumina vizibilă) și particulele elementare care alcătuiesc materia au o proprietate comună interesantă, așa-numitul „dualism particule-undă” Formal, această idee - poate cel mai fundamental postulat al mecanicii cuantice - a fost propusă pentru prima dată de fizicianul francez Louis de Broglie în Anterior, Einstein a sugerat că o undă se poate comporta ca o particulă, de Broglie, la rândul său, a susținut că materia - electroni și alte particule - s-ar putea comporta ca o undă În câțiva ani uimitor de plini de evenimente de la mijlocul anilor , mulți fizicieni (în mare parte germani) au formulat cu succes bazele matematice ale mecanicii cuantice În , Werner Heisenberg a dezvoltat o abordare cunoscută sub numele de mecanică cuantică matriceală, iar în anul următor, Schrödinger a creat mecanica ondulatorie, demonstrând că metoda sa era echivalentă matematic cu cea a lui Heisenberg A sosit timpul pentru o nouă teorie a naturii materiei, în care locul imaginii clasice cu un electron care se rotește cu încredere în jurul unui nucleu stabil este acum ocupat de un halou fantomatic mânjit peste spațiul probabilității În materia uscată ciudat poezia atomilor Big Bang Este trist că cel mai important moment din istoria universului - primul moment - este ascuns în întuneric Cu toate acestea, nu știm absolut nimic doar despre prima milionime dintr-o secundă - și despre ceea ce s-a întâmplat în următorii de ani, cosmologii au multe teorii Dar nu știm nimic despre însăși originea universului Nu suntem siguri dacă s-a întâmplat ceva! Big Bang-ul este o teorie cosmologică a originii și evoluției Universului, general acceptată de oamenii de știință moderni Conform acestei teorii, Universul a început cu o comprimare infinită catastrofală a materiei într-un singur punct, care apoi a început să se extindă exploziv și să se răcească rapid Această explozie a fost urmată de un lanț de evenimente care, aproximativ , miliarde de ani mai târziu, au culminat cu apariția universului pe care îl vedem astăzi, cu nenumărate stele și galaxii Conceptul de univers în expansiune este acum recunoscut de cosmologia modernă drept principalul Nu atât evoluția ulterioară este pusă la îndoială - deși unele detalii sunt încă subiectul unor dezbateri aprinse - ci Big Bang-ul însuși Ideea unei „singularități primordiale”, așa cum ar trebui să fie numit cu adevărat Big Bang, provine din teoria generală a relativității a lui Einstein Diverse modele cosmologice încep cu o singularitate caracterizată prin densitatea și temperatura infinite a materiei și o curbură a continuumului spațiu-timp; și apoi densitatea materiei scade, se răcește treptat și începe procesul de expansiune Dificultatea este că astăzi fizicienii nu sunt siguri dacă ecuațiile relativității generale se aplică condițiilor extreme Albert Einstein publică teoria generală a relativității Vesto Slifer observă deplasarea către roșu a nebuloaselor în retragere Alexander Friedman și Georges Lemaitre au propus conceptul de univers în expansiune i explozia singularităților Se știe acum că la o asemenea densitate a materiei, legile normale ale fizicii încetează să se aplice și regulile relativității generale trebuie să cedeze loc unui model mai complet cunoscut sub numele de „gravitație cuantică” Principalul candidat pentru rolul creatorului acestui model este așa-numita „teoria superstringurilor”, dar poate că unul dintre conceptele concurente va fi capabil să prezică mai precis apariția singularității Deși majoritatea cosmologilor aderă la versiunea fierbinte Big Bang, există teorii cosmologice alternative, non-singulare Testul timpului Universul pare cu siguranță că a supraviețuit Big Bang-ului și există dovezi convingătoare pentru asta Cea mai importantă dovadă pentru Big Bang este expansiunea universului, care decurge din ecuațiile relativității generale publicate pentru prima dată de Einstein în Einstein însuși a înțeles ce a rezultat exact din ecuațiile sale, dar pentru a-și salva propria credință într-un univers static, a introdus în ecuații un factor compensator, „constanta cosmologică”, pe care a numit-o mai târziu „cea mai mare greșeală a sa” Efectele de expansiune au fost observate direct în anii și , ceea ce l-a determinat pe astronomul Edwin Hubble să formuleze legea care îi poartă numele în Hubble, cu ajutorul lui Milton Humason, a observat că lumina emisă de galaxiile din apropiere este „deplasată spre roșu” – deplasată spre capătul roșu al spectrului Un fenomen similar cu efectul Doppler a însemnat că undele de lumină au fost întinse, prin urmare galaxiile s-au îndepărtat de punctul de observație Măsurătorile repetate au făcut posibilă determinarea faptului că viteza de îndepărtare a galaxiilor depindea de distanța până la acestea, care este esența legii lui Hubble Nu poți căuta punctul în care s-a produs Big Bang: este locul unde ești tu acum și unde sunt toți ceilalți - inițial toate punctele separate ale spațiului pe care le distingem erau într-un singur loc Brian Green, creatorul american al teoriei superstringurilor, Mijlocul anilor Legea lui Hubble leagă viteza de îndepărtare a galaxiilor cu distanța până la observator George Gamow și colegii săi au explicat sinteza elementelor ușoare în timpul Big Bang-ului Ralph Alfer și Robert Herman prezice radiația cosmică de fond cu microunde CMB descoperit de Arno Penzias și Robert Wilson știința Când spunem că ceva se extinde, de obicei ne referim la faptul că acest ceva ocupă un anumit spațiu și se extinde în interiorul lui sau depășește el Dar în momentul Big Bang-ului, nimic „extern” nu exista: spațiul însuși se extindea (și se extindea), iar acest lucru s-a întâmplat în toate punctele sale Galaxiile se îndepărtează de noi nu pentru că se îndepărtează de noi prin spațiu Rămânem în poziții aproximativ constante unul față de celălalt, dar chiar spațiul dintre noi se extinde și ne poartă din ce în ce mai departe - așa cum aluatul în creștere separă stafidele conținute în el Doar în cazul Universului, aluatul nu este înconjurat de nimic, nu are granițe și nici centru Acesta este un aspect al așa-numitului „principiu cosmologic” conform căruia universul este în esență același în toate direcțiile și se extinde în mod egal pentru toți observatorii Dumnezeu și începutul timpului Întrebarea „Ce s-a întâmplat înainte de Big Bang?” pare complet firesc Și a fost întrebat mai ales des – deși nu exclusiv – de către teologii care încearcă să-și dea seama ce legătură are Dumnezeu cu crearea universului De fapt, întrebarea nu are sens, deoarece atât spațiul, cât și timpul au apărut abia în momentul Big Bang-ului După cum a observat fizicianul britanic Stephen Hawking, este ca și cum ai întreba: „Ce este la nord de Polul Nord?” În celebra sa carte O scurtă istorie a timpului, Hawking abordează problema mult mai pe deplin: „Din ideea că spațiul și timpul formează o suprafață închisă, există și consecințe foarte importante în ceea ce privește rolul Dumnezeu în viața universului În legătură cu succesele obținute de teoriile științifice în descrierea evenimentelor, majoritatea oamenilor de știință au ajuns la concluzia că Dumnezeu permite Universului să se dezvolte în conformitate cu un anumit sistem de legi și nu se amestecă în dezvoltarea lui, nu încalcă aceste legi Dar legile nu ne spun nimic despre cum arăta universul atunci când a apărut pentru prima dată – a da ceasul și a porni ar putea fi încă opera lui Dumnezeu Deși credem că universul a avut un început, putem crede că a avut un Creator Dacă Universul este într-adevăr complet închis și nu are nici granițe, nici margini, atunci ar trebui să nu aibă nici început, nici sfârșit: pur și simplu este, și atât! Există atunci loc pentru Creator?” big bang Încă două fapte importante mărturisesc în favoarea Big Bang-ului Teoretic, nucleele atomilor de elemente mai usoare, in special hidrogen si heliu, ar trebui sa se formeze in primele momente dupa Big Bang, cand temperatura scade la cateva miliarde de grade Conținutul acestor elemente din Universul actual coincide practic cu nivelul prezis de teorie Radiația de fundal cu microunde este o dovadă și mai precisă că universul a fost cândva fierbinte și dens Această radiație de intensitate scăzută, o relicvă a universului cald timpuriu, umple întregul cosmos, scălând Pământul într-o strălucire subtilă care se revarsă din toate părțile Existența sa a fost prezisă în și descoperită în Descoperirea nu numai că a confirmat încă o dată teoria Big Bang, dar și a pus capăt conceptului principal concurent din acea vreme - teoria unui univers static Nicio altă teorie nu explică toate faptele observate Big Bang, care până acum a tratat cu succes rivalii, rămâne piatra de temelie a cosmologiei moderne În materia uscată Începutul timpului și al spațiului Glosar de termeni Absolutism În etică, conceptul că o acțiune este corectă sau greșită, indiferent de circumstanțe; în politică, principiul puterii nelimitate de stat Revoluția americană Acțiune politică și militară care a culminat în cu eliberarea coloniilor nord-americane de sub controlul britanic Renașterea (Renașterea) Perioada de glorie a artelor plastice și a literaturii europene în perioada dintre secolele al XIV-lea și al XVI-lea, generată de interesul pentru exemplele clasice Umanism Orice concept în care individului și intereselor sale i se acordă o importanță primordială; în Renaștere, demnitatea umană a fost pusă deasupra dogmelor religioase Darwinian Aparținând biologului englez Charles Darwin ( - ) sau teoria sa a evoluției prin selecție naturală Determinism Teoria conform căreia fiecare eveniment are o cauză și astfel fiecare stare a lumii este determinată de starea sa anterioară Determinismul pune la îndoială capacitatea noastră de a face lucruri arbitrare, dând astfel naștere problemei filozofice a liberului arbitru Dinamica Ramură a fizicii care studiază mișcarea corpurilor Dogmatism Susținerea adevărului anumitor principii, însoțită de o negare categorică a altor puncte de vedere Dualism În filosofie, noțiunea că conștiința (sau sufletul) și materia (sau trupul) sunt separate Dualismului se opun idealismul sau non-materialismul (conștiința și ideile sunt singura realitate) și fizicismul sau materialismul (corpul și materia sunt singura realitate) Idealism, vezi Dualism Clasic Referitor la cultura și civilizația greacă sau romană antică; în artă și arhitectură, influența modelelor și principiilor grecești și romane; în fizică („Newtonian”) – bazată pe teorii apărute înainte de dezvoltarea mecanicii cuantice și a teoriei relativității Consecvențialism În filosofie, punctul de vedere conform căruia un act ar trebui judecat pe baza eficienței sale în obținerea unui rezultat sau a unei stări dorite Libertarianismul În filosofie, punctul de vedere conform căruia determinismul nu are bază și, prin urmare, o persoană face întotdeauna o alegere liberă; în politică - liberalism extrem, apel la limitarea rolului statului în reglementarea economiei etc Marxist Referitor la teoria filosofului politic german Karl Marx ( – ), creatorul (împreună cu Friedrich Engels) al teoriei moderne a comunismului Materialism Dorința de a pune valorile materiale și confortul fizic deasupra celor spirituale; vezi și Dualism Metafizica Ramura a filosofiei care studiaza natura realitatii; conceptele de bază sunt esență, realitate și cauzalitate Mecanica În fizică, studiul comportamentului obiectelor fizice sub acțiunea diferitelor forțe Naturalismul În filozofie, conceptul că totul (inclusiv principiile morale) poate fi explicat sau analizat numai ca „fapte naturale” și, prin urmare, devine subiect de studiu al științelor naturii; în artă, un stil care pune accent pe acuratețea detaliilor și corespondența lor cu realitatea Non-materialism, vezi Dualism Newtonian Referitor la opera lui Isaac Newton ( - ), mai larg la fizica clasică; vezi și Clasic Obiectivism În etică și estetică, conceptul că calități precum frumusețea și virtutea sunt proprietăți inerente ale unui obiect și există independent de noțiunile umane Pragmatism În filosofie, noțiunea că opiniile sau principiile ar trebui judecate în funcție de utilitatea lor practică Revolutia industriala Schimbări sociale și economice care însoțesc tranziția de la societățile agrare la cele industriale, procesul de urbanizare A început în secolul al XVIII-lea în Marea Britanie odată cu apariția motoarelor cu abur, producția în fabrică și construcția căilor ferate Iluminismul „Epoca rațiunii”, o perioadă în dezvoltarea filozofiei occidentale care a început la sfârșitul secolului al XVII-lea odată cu dezvoltarea rminov Stiintele Naturii; caracterizat prin recunoaşterea minţii dominante asupra autorităţii religiei sau tradiţiei Raționalism Noțiunea că cunoașterea poate fi obținută fără a recurge la simțuri, doar prin raționament Realism În etică și estetică, noțiunea că valorile etice și estetice, proprietățile matematice etc există cu adevărat „acolo” în lume, indiferent de cunoștințele noastre despre ele; în artă – stilul de a reprezenta oameni și obiecte cât mai aproape de aspectul lor real Reforma Mișcarea religioasă din Europa din secolul al XVI-lea, care a cerut reforme radicale în Biserica Catolică, a dus la apariția protestantismului Liberul arbitru, vezi Determinism „Revoluția glorioasă” Depoziția monarhului catolic Iacob al II-lea Stuart în Tronul a fost preluat de fiica sa protestantă Maria și de soțul ei William de Orange; lovitura de stat fără sânge a însemnat sfârșitul absolutismului și începutul guvernării constituționale în Anglia Aleatoriu Ceva care poate înceta să mai fie atunci când circumstanțele externe se schimbă Dimpotrivă, adevărul necesar își păstrează adevărul în toate împrejurările Modern (Modern) Aparținând perioadei istoriei europene din (aproximativ) secolul al XV-lea până în prezent; perioada timpurie, până în jurul anilor , este adesea denumită „modern timpuriu” Medieval Aparținând Evului Mediu, perioada istoriei europene de la căderea Imperiului Roman de Apus în secolul al V-lea î Hr până la Renaștere în secolul al XV-lea Subiectivism În etică și estetică, conceptul că valorile umane nu există în mod obiectiv în realitatea externă, ci sunt un produs al ideilor noastre și o reacție la aceasta Transcendent Referitor la tărâmul spiritual, non-fizic și, prin urmare, dincolo de experiența senzorială Fatalism Viziunea că ceea ce se va întâmpla se va întâmpla și, prin urmare, nimic nu depinde de acțiunile noastre Revolutia Franceza Răsturnarea monarhiei absolute în Franța, însoțită de vărsare de sânge în perioada - ; Este considerată prima revoluție a modernității, deoarece a schimbat structura societății și a dat naștere la noi idei politice Fizicalism, vezi Dualism Egoismul În filosofie, conceptul că acțiunile umane sunt determinate de propriile interese (egoism psihologic) sau ar trebui să fie determinate de acestea (egoism etic) Empirism Concepția conform căreia toate cunoștințele se bazează pe experiență Reprezentare empirică bazată pe experiență (adică pe date primite de la simțuri) Estetică Domeniul filosofiei care se ocupă de artă, adică definirea conceptului de operă de artă, clarificarea judecăților artistice și critica Index de subiect DAR Avortul , , , Absolutism , , , Radiația corpului negru - Abstracția Absurd Augustin, sfântul , , , , August, împărat , Automatism , , Avraam și Isaac Agnosticism , Adams, Ioan , , , Aquino, Toma - , , , Al-Qaeda , , Alberti, Leon Batista , , Altruism - Constituția americană , , Revoluția americană , , , , Apartheid Aristotelismul - Aristotel - , , , , , , Asimilarea Ateismul - , Asher, James, Arhiepiscopul B Efectul fluturi - Bellamy, Edward Bin Laden, Osama , , Bentham, Ieremia , , , , Burke, Edmund - , Berkeley, George , Berlin, Isaia - , Behaviorism , Blake, William , Blair, Tony , IZ Beauvoir, Simone de Dumnezeu și începutul timpului Luptători - condamnatul la moarte , Dreptul divin , Big Bang - Bohr, Niels , Bostrom, Nick Bryan, William Jennings , Povara omului alb Breton, Andre - Bradbury, Ray Bush, GeorgeW , , , LA Vasari, Giorgio Credința - Vest, Rebecca Pedeapsa - Trezire , , Războiul – Războiul din Golf ( - ) Războiul în Irak , , „Războiul împotriva terorii” , , , , Mecanica valurilor Wordsworth, William Principiul vătămării Frontul islamic mondial Sufragiu universal , Supraviețuirea celui mai apt G Insulele Galapagos Galileo Galilei Hamilton, Alexander , Drepturile gay , , Heisenberg, Werner , Huxley, T G Henry, Patrick Herodot Gaia - Goethe, Johann Wolfgang von Imperativ ipotetic Hitler, Adolf , , Gladstone, William , Globalizarea - Încălzirea globală Hobbes, Thomas , , , , , , - , Goldman, Emma Libertăți civile , Greer, Jermaine Gropius, Walter d David, Jacques-Louis , Dada , - , Dali, El Salvador , Darwin, Charles , , , , - Darwin, Erasmus Darwinism Dublu efect De Broglie, Louis , De Chirico, Giorgio De Tocqueville, Alexis , Debord, Guy Descartes, René , , , , - Decatur, Stephen Declarația de independență ( ) , Declarația drepturilor omului și ale cetățeanului ( ) Democrație , , , , , - , , Determinism , , , Gentile, Giovanni Jefferson, Thomas , , , Jihad , Joyce, James Johnson, Samuel , - Diggers Dobzhansky, Theodosius , Dobro - Etica virtuților , Dogmatism , , , , , Dawkins, Richard , , Datoria , - Domenichino Dualism , , , Dualism entitate Dualitate corp/minte , , , Suflet , - , Darrow, Clarence Ducasse, Isidore (Contele de Lautréamont) E Eudaimonia (prosperitate) Eugenie Uniunea Europeană (CEE) Selecția naturală , , , - , ȘI circumcizia feminină , , Géricault, Theodore , Zangwill, Israel , Evil - , Regula de aur - Și IQ (coeficient inteligență) test Israel Isus , , , Imperialism - , Industrializare , , , International modern Ioan Paul al II-lea, Papa Războiul Iran-Irak ( - ) Islamism - Islamofobie La Calen, Horace Camus, Albert , Kant, Immanuel , , , , , - , - , Kantianism , Capitalism , , , - Carlyle, Thomas Imperativul categoric - , , , Biserica Catolică Gravitația cuantică Mecanica cuantică - Keynes, John Maynard Keynesieni Kelvin, John Kennedy, John F , , , Koestler, Arthur King, Martin, Jr Kipling, Rudyard Clasicism - , , - Schimbările climatice Clinton, Bill Clisthenes Comunismul , , - , Consecvențialism , Conservatorism , , - Interpretarea Copenhaga Coranul , dualism Radiația cosmică cu microunde (fondul cosmic cu microunde) Constanta cosmologica Principiul cosmologic Redshift Crowther, Wells - , Creationism, creationisti , - , Kuweit Imperialism cultural Pluralismul cultural - Kuhn, Thomas Kierkegaard, Soren L Laissez-faire Lovelock, James - Lazarus, Emma Lenin, Vladimir , , Democrații liberale - , Liberalism - , , , Clasic - , Democrat Nou - Secular Lincoln, Abraham Locke, John , , , , , , - , , Lorentz, Edward - Lorenz atractor Lawrence, David , , Lowes, Curtis Lee Luther, Martin - M Magritte, René Mazzini, Giuseppe Michelson, Albert , Machiavelli, Niccolò , Macmillan, Harold, conte de Stockton McLuhan, Marshall - , Maxwell, James Clark , Malebranche, Nicolas Mannheim, Carl Mao Zedong , Daisy World index al subiectelor Marx, Karl , , - , , , , Marxism, marxisti , , Materialism - , , Matematica Matematica naturii - Mecanica matricei Mill, James Mill, John Stewart , , , , , , , , , , , , Milton, John , Miro, Juan Michelet, Jules Realizabilitate multiplă - Modernismul - Monetariştii Maupassant, Guy de Mai mult, Sir Thomas , Morala , , , , , , , , , Morley, Edward , Morris, William Multiculturalism - Mussolini, Benito , , H Pedeapsa - Știința și cursele - Revoluția științifică , , , Modele științifice - Nazism, naziști , , , Naţionalism , - , Neoclasicismul , , Neoplatoniștii și Principiul incertitudinii Nietzsche, Friedrich , , , , , Noua Dreaptă Nozick, Robert de ani Candidații Newton, Sir Isaac , , , , Mecanica Newtoniană , O Contractul social - Oppenheim, Meret Orwell, George de ani Relativitatea - , Teoria generală , , Teoria specială - Părinții fondatori , , P Efectul de seră Pascal, Blaise , Pascal a pariat Putnam, Hilary - , Patriotism , Pacifism , Cărți Pinguin - Payne, Thomas , Primul Război Mondial , Primul amendament - , Pericle Picasso, Pablo Pyrrho of Elis Pyrrhonism Pitagora Planck, Max - Platon - , , - , , , , , , , , - Dragostea platoniciană Platonism - Peștera lui Platon Detenție pe viață , , Libertate pozitivă - Popper, Carl „Consecință” Postmodernism Pope, Alexander , Drepturile omului , , , , Predestination Primo de Rivera, José Antonio - Natura I, , , , , , Revolutia industriala Iluminarea : , , , , , , , , , Protagoras Poussin, Nicolas - Piero della Francesca , Paley, William Palin, Sarah Five Ways (Aristotel) R Sclavia , , , , Egalitatea , , - Principiul diferenței Motivul - , , , „Creația intelectuală” , , Ryle, Gilbert de ani Rasism - Russell, Bertrand , , , Raționalism, raționaliști - , - Raționalitate - , , Realism , , , Realiști (platoniști) b Reagan, Ronald , , , , , Toleranta religioasa - Relativism - Relativism științific Republica - Reforma , Model roman - Robertson, Rev Pat , Robespierre, Maximilian Kin selection Rawls, John , , Romantism , , - Rosebery, Lord Revoluția Rusă ( ) Rousseau, Jean-Jacques , , , DIN Sartre, Jean-Paul - , Libertatea - , , , Libertatea intelectuală Libertatea pozitivă/negativă - Liberul arbitru , , , , Apărare liberă arbitru - Secularismul , - septembrie - , - , IZ, - , Dovada prin simulare Scepticism - , Viteza luminii - Scott, Sir Walter Scopes, Ioan „Revoluție glorioasă” ( ) , , Pedeapsa cu moartea , Smith, Adam , - Socrate , - , , - Sofocle Darwinismul social - , Spencer, Herbert Războiul Just - Stalin, Iosif , , Statuia Libertății, New York , Cercetarea celulelor stem , Stoicism, stoici , Stravinsky, Igor Soarta - Sun Tzu Teoria superstringurilor Scolastica , Suprarealism , - T Talibani , , Teatrul absurdului Tebbitatest Terorism , , Toleranță - , , Totalitarismul , , Thatcher, Margaret, baroneasă , , La Ubermensch („supraom”) Wilde, Oscar , , Whitehead, Alfred North , Universal b Versatilitate Wollstonecraft, Mary , , Utilitarism , , - Utopia - Wells, Herbert , F Falwell, Jerry de ani Voaluri Fascism, fasciști , , , - Feminism - Formularele - , Efect fotoelectric Fry, Elizabeth de ani Geometrie fractală Franklin, Benjamin , Revoluția Franceză ( - ) , , , , , - , , , , Freud, Sigmund , Frenologie Fukuyama, Francis - Fundamentalism , - , , Functionalism - X Hubble, Edwin Legea Hubble - Heidegger, Martin - Huxley, Aldous de ani Haos - Hill, Paul Hawking, Stephen Khomeini, Ayatollah Creștinismul - , , , Hussein, Saddam Hare, R M cincisprezece c Cenzura , , - H Churchill, Sir Winston , Churchland, Paul , Chesterton, Gilbert , Miracole , W Legea Sharia Shelley, Percy Bysshe Schelling, Friedrich von Schoenberg, Arnold Shaw, John Bernard Schrödinger, Edwin , Schrödinger pisica - , E Evoluția , , , , , - Eutanasia , Eisenhower, Dwight D Einstein, Albert , - - , , Existențialismul - Ecclesia Eliot, Thomas Stearns Emerson, Ralph Waldo - Empirism, empirism, empiristi , , , , , Engels, Friedrich , Epictet Ernst, Max YU Hume, David , , , , - , , BBC D Copyright © Quercus Publishing Pis Ben Dupre are dreptul de a fi creditat ca autor al acestei lucrări Ben Dupre a citit filozofie clasică la Oxford înainte de a scrie cărți populare despre filozofie Din până în , a fost scriitor principal la Oxford University Press, cu douăzeci de ani de experiență în prezentarea filozofiei într-un mod accesibil și cuprinzător către un public cât mai larg Dupree, Ben D Idei mari de idei despre care trebuie să știi — Per din engleza M Alexandrova — M : Phantom Press, - p Cartea „Idei mari” tratează cele mai mari idei ale omenirii din diverse sfere ale vieții Omenirea în diferite perioade ale dezvoltării sale a generat multe idei grozave Unele idei, precum Mintea, Sufletul, Evoluția, Teoria Relativității provoacă încântare, altele, precum Fascismul, Rasismul, Războiul, cufundă o persoană în groază Cea mai mare parte a ideilor mari, desigur, a dat naștere filozofiei și eternului ei adversar - religia Credința, Soarta, Libertatea, Răul și alte concepte fundamentale sunt fundamentale pentru înțelegerea sensului vieții umane O amprentă imensă în istoria omenirii au lăsat-o ideile politice, dintre care multe determină acum civilizația noastră: democrația, conservatorismul, islamismul, liberalismul și altele Desigur, printre Ideile Mari se numără multe idei din domeniul științei și artei: Mecanica cuantică, Clasicismul, Romantismul, Big Bang Asemenea cărți ne oferă un simț încântător al măreției și diversității mileniilor de geniu și experiență umană, imensitatea și plictisirea lumii, iar acest sentiment, așa cum ni se pare, este cel care face o persoană un bărbat Ben Dupre IDEI MARI de idei despre care trebuie să știți Traducere Maria Alexandrova Editor Igor Alyukov Corectori Olga Andryukhina, Victoria Ryabtseva Director al editurii Alla Steinman Semnat pentru publicare pe aprilie Format x / Imprimare offset Ordin Nr Tiraj exemplare Căști „NewBaskervilleC” Editura Phantom Press: Licență pentru activități editoriale cod serie ID Nr din Moscova, st Novodmitrovskaya, A, Telefon: ( ) - - E-mail: phantom@phantom-press ru Site: www phantom-press ru Imprimat în deplină conformitate cu calitate arva „despre aspectul original electronic furnizat și în SA „Yaroslavsky pol igraf-kombinat” , Yaroslavl, st Libertate, Pentru întrebări despre vânzări, vă rugăm să contactați: CJSC Book Club Birou: Moscova, str Bakuninskaya, , clădirea Adresă poștală: , Moscova, P O Box Telefon multicanal: + ( ) - - e-mail: club @club ru www club ru iapk ISBN - - - - © M Aleksandrova, traducere, © Phantom Press, design, ediție, 